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PUTUSAN
NOMOR : 0700/Pdt.G/201u PA.BtI

BI SMILLAHIRROHMANIRROHIM

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Bantul telah memeriksa dan mengadili

perkara perdata tertentu pada tingkat pertama dalam

persidangan Majelis Hakim, telah menjatuhkan putusan

terhadap perkara gugatan dan ganti rugi yang diajukan oleh: /
i

0L. Nama

Temp at / Tanggal Lahi r

Pekerj aan

Alamat

\ 02. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

Alamat

03. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

AIamat

04. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

Alamat

DJOTfARTI

Pema1ang, LI Januari 196I

Karyawan SMA 2 Brebes

Jl . Buton No. 627 RT. 05, RW. 08,

Brebe s

SUTTARYO

Breb€s r 05 Oktober 1956

Pegawai Negeri Sipil

,Jl . Sultan Agung RT . 0 3, RW. 0 5,

Brebe s

WTSEN BRNTMA PUTERA I(USUMA

Breb€s r 07 Juni 1 98 3

Wiraswasta

JJ . Taman Siswa No. 6 RT. 09 RW.

02, Brebes

ENDAI{G TRYAIVTI

Breb€sr 06 Oktober 1972

Mengurus Rurnah Tangga

Jl . Sultan Agung No. 23 RT. 04,

RW.05, Brebes



05. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Peker j aan

Alamat

05. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

Alamat

07. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

Alamat

08. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pe kerj aan

Alamat

09. Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

Alamat

L0. Nama

TempaL/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

TUTI ARSIH

Brebes, 02 Maret 1960

Ibu Rumah Tangga

Jl. Taman Siswa No. 6 RT. 09 RW.

02, Brebes

SISWATI

Breb€sr 13 Maret 1951

Swa s ta

Jl . Sultan Agung RT. 04, RW. 05,

Brebe s

EIIDAI{G SUPRIYAT{TTI

Brebes, 22 Oktober 1958

Karyawan SMU 2

Jl . Belitung No. 1,25 RT. 04, RW.

07 , Brebes

BADRIYAII

Tegdl, 0 5 Oktober L97 I

Mengurus Rumah Tangga

JJ . Sultan Agung RT. 03, RW. 05,

Brebe s

MEYGO KURNTA HERI{AIVAI\I

Br.ebes, 03 Mei 1,974

Karyawan Swasta

Kaligangsa RT. 003/nW. 00L, Kel .

Kaligangsdr Kec. Margadana, Kota

TegaI

TACHTIAD WAIIUD

Amborl r 14 Juni I97 2

Pe I aut



AIamat

11 . Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerj aan

Alamat

12 . Nama

Tempat/ Tanggal Lahir

Pekerjaan

AI ama t

0L. Nama

Tempat Lahir

Umur/ Tanggal Lahir

Agama

Pekerj aan

AIamat

Plumbungdrl r Karangma

berada di Rumah Tah

3

JI. Sultan Agung RT. 004, RW. 005,

Brebe s

SRI IRIAI{I . S.E

Semarang, 04 April 1962

Pegawai Negeri Sipit

JI. Gunung Kumbang Dalam No. 32

Kaligangsa , Brebes

SUHARTINI

Brebes , 2I April I91B

Karyawan Swasta

JI. Sultan Agung No. 23 RT. 04,

RW. 05, Brebes

BA}{BAIIG WITAI.ITO

S ragen

31 t,ahun/ 13 Februari 1973

IsIam

Swa s ta

Perumahan Candi Asri 1 Nomor 12

lang, Srag€o, Jawa Tengah. Yang kini

anan Negara kelas II B Jl. Guwosari,

Yang berdasarkan Surat Kuasa Khusus tertanggal, 22 Agustus

2071" telah memberikan kuasa kepada FA,]AR AIIDI NUGROHO, SH.

M.Hum, pekerjaan : Advokat/Pengacara - Konsul-tan Hukum,

Beraf amat di Cepit Baru No. 217 B, RT. 08 / RV'l. 38, CC XII,

Sleman, Yogyakarta t ------

Untuk selanjutnya disebut sebagai PARA PENGGUCAT ; --------

me Iawan

Paj angdor Bantul i



Dalam haI ini bert,indak sebagai Direktur

Usaha Syari'ah Baitul MaaI Wat Tamwil Islam

Isra), Badan Hukum No. : 807/BH/MENEG.1/Tx/

Kantor Pusat : JI . Bantul KM. 4 No.

Panggungharj o, Sewon, Bantul, Yogyakarta ;

Selanj utnya disebut

+

Koperas i Serba

Sej ahtera (Bmt

2008, Beral-amat

3 90 Dongke lan,

TERGUGAT

02 . Nama

Tempat Lahir

Umur/ Tanggal Lahir

Agama

Pekerj aan

Alamat

ARIS SUBAI{BAI{G

Lamongan

34 tahun/ 15 April 1916

Islam

Swa s ta

Deresan RT.

Yang kini berada di Rumah Tahanan

0 5 Ringinharj o, Bantul,

Negara kelas II B JI.

Guwosari, Paj angdor Bantul ;

Dalam hal ini bertindak sebagai Ketua Koperasi Serba Usaha

syari,ah Baitul Maal wat Tamwil- Islam sejahtera (Bmt Isra),

Badan Hukum No. : 807/BHIMENEG.1,/IX/ 2008, Beralamat Kantor

Pusat : JI. Bantul KM. 4, No.390 Dongkelan, Panggungharjo,

Sewon, Bantul, Yogyakarta. Yang berdasar surat kuasa khusus

tertanggal 2':- Oktober 201'1' telah memberikan kuasa kepada

ALOUVIE RYDHA MUSTAFA, S.H, pekerjaan : Advokat, konsultan

Hukum dan asisten Advokat berkantor di Jl. Wachid Hasyim 39

Yogyakarta i

Selanjutnya disebut - TERGUGAT II

Bahwa adapun gugatan ini kami ajukan dengan da1il-da1i1

sebagai berikut :

I. KEWENAIIGAI{ PERJADILAII AGAT'TA

1. Bahwa dalam Ketentuan Pasal

nomor 3 tahun 2006 tentang

nomor 7 t,ahun 1989 tentang

1 Angka 37

pe rubahan

Pe radi Ian

Undang-undang

Undang-Undang

Agama, ffiemuat

ketentuan ant,ara lain:
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diubah sehingga berbunyi sebagaiKe te ntuan

berikut:

Pasal 49

PasaL 49

Pengadilan Agama bertugas dan berwenang memeriksa,

rnemutus dan menyelesaikan perkara di tingkat pertama

antataotang-orangyangberagamaIs]-amdibidang

(a) perkawinan; (b) waris; (c) wasiat; (d) hibah;

(e) wakaf ; (f ) zakat; (q) inf aq; (h) shadaqah; dan

( i ) ekonomi sya r iah ;

2. Bahwa dalam penjelasan Pasa1 1 Angka 3'7 huruf (f)

Undang-undang nomor 3 t.ahun 2006 tentang perubahan

Undang-Undang nomor ? tahun 1989 tentang peradilan

Agama, memuat Ketentuan antara lain z yang dinaksud

"ek onomi syari ' ah" adaLah

usaha yanq dilaks anakan

pe rbuatan atau kegiatan

menurut pr ins ip-pr ins ip

syaritdh, antara l-ain mel-iputi bank syari'ah;

keuangan mikro syari'ah; asuransi syati'ah; teasuransi

syari'ah; reksad.ana syari'ah; obTigasi syari'ah dan

surat berharga berjangka menengah syari' ah; sekuritas

pegad.a ian sya r i'ah ;syari' ah; pembiayaan syari'ah;

dana pensiun lembaga keuangan syati'ah; dan bisnis

syariah ;

3. Bahwa t' . . . LKM BMT adalah sebutan ringkas dari Baitul

Maal Wat Tamwil atau Balai-usaha Mandiri Terpadu,

Sebuah Lembaga Keuangan Mikro Syariah (LKMS) yang

memadukan kegiatan ekonomi dan sosial masyarakat

setempat. Kegiatan LKMS BMT adalah mengembangkan

usaha-usaha ekonomi produktif dengan mendorong

kegiatan menabung dan membantu pembiayaan kegiatan
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ekonomi anggota dan masyarakat lingkungannya. LKMS BMT

juga dapat berfungsi sosial dengan menggalang titipan

dana sosial untuk kepentingan masyarakat, seperti dana

zakat, infaq dan sodaqoh dan mendistribusikannya

dengan prinsip pemberdayaan masyarakat sesuai dengan

peraturan dan amanahnya .. " (*Apa dan bagaimana

BMT", http : / / zarchi sme . wordpres s . com/2 0 0 9 / 1 1 / 0 5 /apa-

bagaimana-bmt/ ) " Disamping itu pula Pengertian

Lembaga Keuangan Syariah menurut Heri Sudarsono

(2006), Bank dan Lembaga Keuangan Syariah merupakan

organisasi ekonomi yang berdasar pada Syari'ah Islam

dan didirikan oleh umat fsl-am ("Pengertian BMT",

http: //isa7695.wordpress.com/2010/07l19lpengertian -

bmt/).

4. Bahwa Baitul MaaI Wat Tamwil sebagai lembaga pendukung

kegiatan ekonomi masyarakat kecil dengan berlandaskan

syariah terdiri dari 2 istilah yakni baituJ- maal dan

baituttamwiT. BaituJ maaL lebih mengarah pada usaha

pengumpulan dan penyaluran dana non-profit (ZIS).

Baitut tanwiJ mengarah pada usaha pengumpulan dan

penyaluran dana komersial. Kegiatan utama dari lembaga

ini adatah menghimpun dana dan mendistribusikan

kembali kepada anggota dengan imbalan bagi hasil atau

mark-up/margin (sesuai syari'ah) ; ------

5. Bahwa berdasarkan pada Ketentuan undang-undang

Peradilan Agama sebagaimana diuraikan diatas dan

pengertian mengenai Lembaga Keuangan Mikro Syari'ah

BMT sebagaimana diuraikan diatas maka Koperasi serba

usaha syarirah Baitul Maal wat Tamwil Islam sejahtera

(Bmt Isra) dapat dikategorikan sebagai lembaga keuangan

Mikro Syariah, sehinqga dengan demikian terhadap
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penyelesaian sengketa yang berkaitan dengan

BMT/Lembaga Keuangan Mikro Syari''ah masuk kedalam

lingkup kewenangan Peradilan Agama dalam hal ini

Peradilan Agama Bantu1 i -------

Berdasarkan pertimbangan di atas, maka Pengadilan Agama

Bantul berwenang untuk memeriksa, mengadili, dan memutus

gugatan dan tuntutan ganti rugi yang para Penggugat

aj ukan ;

II. POKOK-POKOK GUGATAT.I

Gugatan para Penggugat ini diajukan dengan mendasarkan

pada fakta-fakta hukum sebagai berikut :

Bahwa para Penggugat adal ah ca lon

yang menyimpankan uangnya dalam

anggota kope ras i

bentuk simpanan

simpanan penj amin kebutuhan

Koperasi Serba Usaha Syari' ah

Islam Sejahtera (BMT ISRA) ,

B 07 /eH/vnNEG .I / Ix/ 2008 , yang

: JL. Bantul KM . 4 No. 390

Sewon, Bantul, Yogyakarta ;

berj angka dengan nama

keluarga (Si Penjaga) di

Baitul Maal Wat Tamwil

badan hukum Nomor :

beralamat kantor pusat

Dongkeldrr r Panggungharj o,

Bahwa Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul MaaI wat

Tamwil Islam Sejahtera (BMT ISRA), beralamat kantor

pus at Jl . Bantul KM. 4 No. 390 Dongke 1 an,

Panggungharjo, Sewon, Bantul, Yogyakarta mempunyal-

cabang dan unit yang tersebar di Propinsi D. I.

Yogyakarta, Propinsi Jawa Tengah, dan Propinsi,Jawa

Timur, dimana pengelolaannya dipimpin oleh Tergugat I,

Bambang witanto sebagai Direktur Koperasi serba usaha

Syari'ah Baitut Maal Wat Tamwil Islam Sejahtera (BMT

ISRA), dan Ketua Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul



Maal- Wat Tamwi I

Tergugat II, Aris

Bahwa Tergugat

8

Islam Sejahtera (BMT ISRA) yaitu

Subambang ; -

selaku Di rektur dan Tergugat I I

selaku Ketua Koperasi dal-am mengelola Koperasi Serba

Usaha Syari'ah Baitul MaaI Wat Tamwil Islam Sejahtera

(BMT ISRA), tidak memakai sistem koperasi pada umumnya

yaitu dana at.au modal- usaha koperasi bersumber dari

dana simpanan pokok dan simpanan wajib dari anggota

koperasi, namun menjaring nasabah baik yang telah

menjadi anggota koperasi, calon anggota koperasi,

maupun diluar anggota koperasi tersebut untuk mau

menyimpankan uangnya di Koperasi Serba Usaha Syari'ah

Baitul Maal Wat Tamwil f sl-am Se j ahtera (BMT ISRA)

dalam bentuk simpanan berjangka dan mendapatkan Bagi

Hasil (Nisbah) serta dalam pengelolaannya dijelaskan

oleh Tergugat I dan Tergugat II menggunakan sistem

syari'ah bersifat Islami tanpa riba i ------

Bahwa para Penggugat menyimpan uang dal-am bentuk

simpanan berjangka dengan nama simpanan penjamin

kebutuhan keluarga (Si Penjaga), di Koperasi Serba

Usaha Syari'ah Baitul MaaI Wat Tamwil- Islam Sejahtera

(BMT ISRA) melalui salah satu kantor cabang Koperasi

Serba Usaha Syari'ah Baitul Maal Wat Tamwil fsLam

Sejahtera (BMT ISRA) yang berada diwilayah Brebes,

yang beralamat di Jl. Letjen Suprapto l-36 Brebes i ---

5. Bahwa simpanan berjangka dengan nama Simpanan Penjamin

Kebutuhan Keluarga (Si Penjaga) milik para Penggugat

di Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul Maal Wat

Tamwil Islam Sejahtera (BMT ISRA) adalah sebagai

berikut:



5.1. No. Rekening

Nama

AIamat

Ni lai S impanan

Jenis Simpanan

Tanggal Transaksi

Jangka Waktu

5.2. No. Rekening

Nama

Alamat

Nilai Simpanan

Jenis Simpanan

Tanggal Transaksi

Jangka Waktu

0605 01 01 0231

DiIO}ilARTI

Jl . Buton No . 627 RT . 05,

RW. 0B, Brebes

Rp. L4.000.000, (empat belas

j uta rupiah ) ;

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga ) ,

02 April 2009

18 (delapan belas ) bulan

Tanggal .Tatuh Tempo : 02 Oktober 2010

(sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. z 807 /BH/MENEG.L/IX/2008, No. Reg. 35L021-6 yang

dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 15 April 20091

dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama

Bambang V,litanto) ;

: 0606 01 01 0279

: SUITARYO

JI. Sultan Agung RT 03 RW 05

KeI . /Kec. Brebes i

Rp. 12.000.000r- (dua belas

juta rupiah),

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga ) ;

1 5 Juli 2009

1B (delapan belas ) bulan

Tanggal Jatuh Tempo

( sesuai dengan Ser

1 5 Januari 20II

tifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. : 807/BHIMENEG.l'/Ix/2008, No. Reg. 351-1410,



Nama

Alamat

Jenis Simpanan :

Tanggal Transaksi :

5. 4 No. Rekening

Nama

Alamat

l0

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 16 Juli

2009, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang

bernama Bambang Witanto) ;

5.3 No. Rekening 0506 01 01 0290

WISEN BRJNI}4A PUTERJA KUSU},TA

Jl.Taman Siswa No.6 RT.09

RW. 02, Brebes

Rp.30.000.000, - (tiga puluh

j uta rupiah )

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga )

1 B Agustus 200

1B (delapan belas ) bulan

1 B Februari 20II

Nilai Simpanan

Jangka Waktu

Tanggal Jatuh Tempo :

( sesuai dengan Sert i fi kat Simpanan Berj angka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. : 807/BH/MENEG.I/Ix/2008, No. Reg. 351.2027,

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 02

September 2009, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA

yang bernama Bambang Witanto) ;

0606 01 01 0304

ENDA}.TG IRYAI{TI

Jl.Sultan Agung No 23 RT 04

RW 05 Brebes

Rp. 2.000.000,- (dua juta

rupiah)

Simpanan Penj amin Kebutuhan

NiIai Simpanan

Jenis Simpanan

Keluarga ( Si Penj aga )

Tanggal Transaksi : 19 Oktober 2009

Jangka Waktu : 18 (delapan belas ) bulan

Tanggal Jatuh Tempo : 19 APril 20II



lt

(sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. : 807/BH/MENEG.L/Ix/2008, No. Reg. 351.2622,

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 20 Oktober

2009, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang

bernama Bambang Witanto t ------

5. 5 No. Rekening : 0606 01 01 0313

Nama : TUTI ARSIII

Alamat : J1. Taman Siswa No 6 RT 09

RW 02 Brebes

Nilai Simpanan : Rp. 60.000.000r- (enam puluh

juta rupiah),

Jenis Simpanan : Simpanan Penjamin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga )

Tanggal Transaksi : 13 Nopember 2009

Jangka Waktu : 1B (delapan belas) bulan

Tanggal Jatuh Tempo : L3 Mei 20Lt

(sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. : 80?/BH/MENEG.I/lx/2008, No. Reg. 351-3002,

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal l-6 November

2OO9, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang

bernama Bambang Witanto) ;

5. 6 No. Rekening : 0606 01 01 0334

NaMA : SISWATI

Alamat : JI. Sultan Agung RT 04, RW'

05, Brebes

Nilai Simpanan : Rp.15.000 ' 000, - (lima belas

juta ruPiah)

Jenis Simpanan : Simpanan Penjamin Kebutuhan

Keluarqa (Si Penjaga)



l2

Tanggal Transaksi : 05 Maret 2010

,fangka Waktu : 18 (delapan belas) bulan

Tanggal Jatuh Tempo : 05 September 2Tlt

(Sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari,ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. : 807 /BH/MENEC.l/Ix/2008, No. Reg. 35L4634,

yang dikeluarkan di yogyakarta, tanggal 08 Maret

2010, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang

bernama Bambang Witanto ; ------

5,7 No. Rekening

Nama

Alamat

Nilai Simpanan

Jenis Simpanan

Tanggal Transaksi

Jangka Waktu

Tanggal Jatuh Tempo

( sesuai dengan Se

Koperasi Serba Usaha

No. : 807/BH/MENEG.

yang dikeluarkan di

2010, dan disahkan

No. Rekening

Nama

Alamat

0606 01 01 0339

EIIDAIIG SUPRIYAI{TT

Jl . Be li tung 1"25 RT 0 4 RW 07

Brebe s

Rp. 15.000.000r- (lima belas

j uta rupiah)

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga )

15 April 20L0

6 (enam) bulan

15 Oktober 2010

rti fikat Simpanan Berj angka

Syari' ah BMT I SRA, Bddan Hukum

L / TX/2008, No . Reg. 351 5232 ,

Yogyakarta I tanggal 16 April

oleh Direktur BMT ISRA yang

: 0 606 01 01 0352

: BADRIYATI

: Jl. Sultan Agung

RW. 05, Brebes

RT. 03,

bernama Bambang Witanto) i ------

5.8



NiIai Simpanan

Jenis Simpanan

Tanggal Transaks i

Jangka Waktu

Tanggal Jatuh Tempo

Bambang Witanto ) ;

5. 9 No. Rekening

Nama

Al ama t

Nilai Simpanan

Jeni s S impanan

Tanggal Transaksi

Jangka Waktu

Tanggal Jatuh Tempo

Rekening

Nama

l3

Rp 35.000.000,- (tiga puluh

lima juta rupiah)

S impanan Pen j amin Kebut,uhan

Keluarga (Si Penjaga)

0 8 Juni 2010

I B ( de Iapan be Ias ) bulan

0 B Desember 20II

0506 01 01 0358

MEYGO KURNIA HERMAVIAN

Kaligangsa RT. 003 /nW" 001

Rp 60. 000.000, - (enam puluh

juta rupiah)

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga )

05 Juli 2010

3 (tiga ) bul-an

0 5 Okt,ober 20L0

0606 01 01 0361

TACH!4AD WAITUD

(sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No : 807/BHIMENEG.I/rx/2008, No.Reg.3516082, yang

dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 09 Juni 20L0,

dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama

(sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT fSRA' Badan Hukum

No. : 807/BH/MENEG.I/Ix/2008, No. Reg. 3516409,

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal O7 Juli

2OIO, dan disahkan oleh Direktur Bur ISRA yang

bernama Bambang Witanto )

5. 10



(Sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. : 807/BH/MENEG.I/IX/2008, No. Reg. 3516509,

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 20 Juli

2070, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang

bernama Bambang Wit,anto ) ;

5.11 Rekening

Al ama t

Nilai Simpanan

Jenis Simpanan

Tanggal Transaks i

Jangka Waktu

Tanggal Jatuh Tempo

Nama

Alamat

Ni lai S impanan

Jenis Simpanan

Tanggal Transaks i

Jangka Waktu

Tanggal Jatuh Tempo

( sesuai dengan Ser

l4

Jl Sultan Agung RT 004 RW.

0 0 5 Brebes

Rp 14.000.000, - (empat belas

j uta rupiah)

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga )

16 Juli 2010

1B (delapan belas) bulan

16 Januari 2012

0606 01 01 0363

SRI IRIATiII , S.E

Jl. Gunung Kumbang Dalam No

32 Kal igangsa, Brebes

Rp 20 .000 . 000, - (dua puluh

jut,a rupiah)

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga ( Si Penj aga )

28 JuIi 2010

12 (dua belas ) bulan

28 JuI i 20II

tifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA' Badan Hukum

No. : B0?/BH/MENEG.L/Ix/2008, No. Reg. 35L67"78,

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 30 Juli
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2010, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang

bernama Bambang Witanto) t

5.12 Rekening

Nama

Alamat

Nilai Simpanan

Jenis Simpanan

Tanggal Transaksi

Jangka Waktu

Tanggal Jatuh Tempo

0605 01 01 0365

SUHARTINI

JI Sultan Agung No. 23 RT

04, RW 05 Brebes

Rp. 5.000.000r- (lima juta

rupiah) ,

Simpanan Penj amin Kebutuhan

Keluarga (Si Penjaga)

06 Oktober 2010

1 8 (delapan belas ) bulan

06 April 2012

(sesuai dengan Sertifikat Simpanan Berjangka

Koperasi Serba Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum

No. : 807/BHIMENEG.L /rX/2008 , No. Reg. 35I'7 692,

yang dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 10 November

20L0, dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang

bernama Bambang Witanto) ;

6. Bahwa terhadap simpanan berjangka dengan nama simpanan

penjamin kebutuhan keluarga (Si Penjaga) nilik para

Penggugat, Tergugat I dan Tergugat II menjanjikan akan

memberikan bagi hasil (nisbah) sebesar sebagai

berikut : -------

No Jangka Waktu

S impanan

Keuntungan untuk Calon

Anggota

1 Simpanan Berj angka

1 B Bulan 30,60/ 1000

12 Bu1an 25,50/1ooo

6 Bu1an 15,30/ 1000
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3 Bulan 7,65/r000

2. Simpanan Harian

Har i an 6,50/L000

B.

Bahwa pada awalnya para Penggugat menerima bagi hasil

(nisbah) yang dijanjikan Tergugat I dan Tergugat II

secara lancar, akan tetapi memasukj_ buLan Nopember

tahun 2010, bagi hasil (nisbah) yang dijanjikan oleh

Tergugat f dan Tergugat II mulai tidak diterima oleh

para Penggugat, Bahkan khusus atas nama Penggugat

SUHARTINf yang notabene-nya caLon anggoEa koperasi

baru (menyimpan uang t.anggal 06 Oktober 2010) yang

memasukan uangnya dalam bentuk simpanan berjangka

dengan nama Simpanan Penjamin Kebutuhan Keluarga (Si

Penjaga) sama sekali belum pernah menerima bagi hasil

(nisbah) seperti yang dijanjikan i ------

Bahwa pada akhir bulan Nopember 2010 saat para

Penggugat ingin menagih bagi hasil (nisbah) yang

belum terbayar maupun menarik simpanan berjangka

( s impanan penl am].n kebutuhan ke I ua rga (si

Penjaga) )milik para Penggugat, Koperasi Serba Usaha

Syari'ah Baitul Maal WaL TamwiI Islam Sejahtera (BMT

ISRA)Kantor Cabang Brebes yang berada di JI. Letjen

Suprapto 136 Brebes tersebut sudah tutup (tidak

beroperasi) ; ------

Bahwa berdasarkan informasi disurat kabar di

diketahui, bukan hanya Kantor Cabang Koperasi Serba

Usaha Syari'ah Baitul Maal Wat Tamwil Islam Sejahtera

(BMT ISRA) wilayah Brebes saja yang tutup (tidak

beroperasi), akan tetapi hampir semua Kantor Cabang

o
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Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul Maal Wat Tamwil"

Islam Sejahtera (BMT ISRA) yang berada diwilayah lain

juga tutup (tidak beroperasi), bahwa selain hal

tersebut diatas di peroleh informasi juga Tergugat I

(Bambang Witanto) sel-aku Direktur dan Tergugat II

(Aris Subambang) sefaku Ketua Koperasi tersangkut

masalah hukum, kaitannya diduga melakukan penipuan

dan/atau penggelapan terhadap dana simpanan berjangka

milik calon anggota Koperasi Serba Usaha Syari'ah

Baitul Maal Wat Tamwil Islam Sejahtera (BMT ISRA) ;

10. Bahwa tindakan Tergugat f dan Tergugat II yang tidak

membayarkan bagi hasil (nisbah) maupun simpanan

berjangka dengan nama simpanan penjamin kebutuhan

keluarga (Si Penjaga) milik para Penggugat yang sudah

jatuh tempo, ataupun yang ingin ditarik oleh para

Penggugat sama sekali menunjukkan Tergugat I dan

Tergugat II tidak memiliki it.ikad baik, dan perbuatan

Tergugat f dan Tergugat II yang tidak memberikan apa

yang menjadi Hak dari para Penggugat senyata-nyatanya

bertentangan dengan kaedah hukum dan undang-undang

serta telah menimbulkan kerugian material bagi para

oleh karena it,u wa j ib secara hukum

Tergugat, I I membayar seluruh kerugian-

derita oleh para Penggugat ;

Te rgugat I dan Tergugat1 1 . Bahwa akibat dari perbuatan

I f, yang tidak membayarkan

dan ni sbah yang dibe lum

Penggugat, dan

Tergugat I dan

kerugian yang di

pokok simpanan berjangka

dibayarkan kepada para

Penggugat,

menga I ami

beri kut :

senyata-nyatanya membuat para Pengugat

kerugian yang apabi la di rinci sebagai
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KERUGIAI{ MATERIAL :

SIMPAI{AI\T BER.'AI{GI(A YAI.IG BELUM KEMBALI

NGGUGAT YAIiIG BEI,I'M

KEMBALI = Rp. 282.OOO.OOO,OO (DUA RjATUS DELAPAI{ PULUH

DUA JUTA RUPIAII) ; ----'--

NO NO. REK N1I'fI\ CALON AI{GGOTA NILAI SIMPA}IAII

1. 0606 01 01 023r DJOWART I Rp.

14.00o.00or oo

2. 0506 01 01 0219 SUHARYO Rp.

12.000.000,00

3. 0606 01 01 0290 WI SEN BRAHMA PUTERA

KUSUMA

Rp.

30.000.000,00

4. 0606 01 01 0304 ENDANG IRYANTI Rp.

2.00o.ooo,oo

5. 0606 01 01 0313 TUTI ARS IH Rp.

60.000.000,00

6. 0606 01 01 0334 SISWATI Rp.

15.000.000r00

7. 0605 01 01 0339 ENDANG SUPRI YANT I Rp.

15.000.000r00

B. 0606 01 01 0352 BADRI YAH Rp.

35.000.000r00

o 0606 01 01 0358 MEYGO KURNIA HERMAWAN Rp.

60.000.000,00,

10. 0605 01 01 0361 TACHMAD WAHUD Rp.

14.000.000,00,

11. 0606 01 01 0363 SRI IRIANI Rp.

20 .000.000.00

12. 0506 01 01 0365 SUHARTINI Rp.5.000.000r00

TOTAL Rp.

282. 000 . ooo , 00
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BAGI HASIL (NISBAH) YAI{G BELUM TERBAYAR

SE,JAI( NOPEMBER 2010 s . d iruLI 2OLL ( g BULAI.I )

NO NO. REK NAI"IA CALON

AIIGGOTA

BAGI nASrL (NrSBArr) YAIIG

BELUM TERBAYAR

_ Persentase Nisbah X

Lamanya Waktu Nisbah Yang

Belum Terbayar X Nilai

S impanan

1. 0606 01 01

023r

DJOWART I 30,60/1000 x 9 bln

Rp.I4.000.000

Rp. 3.855.600r-

2. 0606 01 01

021 9

SUHARYO 30,60/1000 x 9 b1n

Rp.12.000.000

Rp. 3.304.800r-

3. 0606 01 01

0290

WISEN BRAHMA

PUTERA KUSUMA

: 30,60/1000 x 9 bln x

Rp.30.000.000r-

= Rp. 8.262,000r00

4. 0606 01 01

0304

ENDANG IRYANTI = 30,60/1000 x 9 bln x Rp.

2.000.000, -

= Rp 550.800, -

5. 0606 01 01

0313

TUTI ARSIH : 30,60/1000 x 9 bln x

Rp. 60 . 000 . 000, -

= Rp.16.524.000r-

6. 0606 01 01

0334

SISWATI = 30,60/1000 x 9 bln x

Rp.15.000.000r-

= Rp . 4.131.000, -

J. 0606 01 01

0339

ENDANG

SU PRI YANT I

: 15,30/1000 x 9 bl-n x

Rp. 15. 000. 000

= Rp 2.065.500, -

B, 0606 01 01

0352

BADRI YAH = 30,60/1000 x 9 bln x

Rp. 35.000. 000
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TOTA], BAGI HASII, (NISBAIT) BELUM DTBAYAR

= Rp , 62.286.300,00

(Enarn Puluh Dua dluta Dua Ratus Delapan Puluh Enam Ribu

Tiga Ratus RuPiah) i ----'--

Jadi secara material para penggugat mengalami kerugian

sebesar :

= Total Simpanan Berjangka + Total Nisbah Belum

Terbayar

= RP . 282.000.000,00 + RP . 62.286.300,00

= Rp. 344.286.300,00 (tiga ratus enpat puluh empat

juta dua ratus delapan puluh enaln ribu tiga ratus

rupiah) .

12. Bahwa mengingat telah Lama para penggugat kehilangan

haknya, sehingga menimbulkan penderitaan dan kerugian

besar bagi para penggugat, maka sudah sewajarnya dan

= Rp 9. 639. 000, -

9. 0606 01 01

03sB

MEYGO KURNIA

HERMAWAN

= 7,65/1000 x 9 bln x

Rp.60.000.000

= Rp , 4.131.000, -

10 0606 01 01

0361

TACHMAD WAHUD = 30,60/1000 x 9 bln x

Rp.I4.000.000

= Rp. 3.855. 600 r -

l1 0606 01 01

0363

SRI IRIANI = 25,50/1000 x 9 bln x

Rp.20.000.000

= Rp. 4.590.000, -

I2 0606 01 01

0365

SUHARTINI = 30, 60 / 1000 x 9 bln x Rp.

5.000.000

= Rp. 1 . 377.000, -

TOTAL Rp. 62.286.300, -



sepatutnya atas semua kerugian yang dialami oleh

Penggugat tersebut harus dibayar oleh Tergugat

Tergugat II selambat-lambatnya satu minggu (1

setelah putusan dalam perkara ini di jatuhkan

Pengadilan Agama Bantul ;

1 3 . Bahwa untuk menqhindari kerugian

2t

pa ra

I dan

hari )

oLeh

yang dialami oleh Para penggu gdL,

Yang Mulia Majelis Hakim Pemeriksa

dapat dilakukan sita j aminan (CB)

Gedung Kantor Pusat Koperas i Serba

Baitul MaaI Wat Tamwil Islam Sejahtera

beralamat di . Jl . Bantul KM. 4 , No .

yang semakin besar

maka mohon kepada

perkara ini untuk

terhadap aset-aset

Usaha Syari' ah

(BMT ISRA) yang

3 9 0 Dongke ldo r

milik Koperasi- Serba Usaha Syari'ah Baitul MaaL Wat

Tamwil Islam Sejahtera (BMT ISRA), Badan Hukum Nomor.

: 801 /BH/MENEG.7/IX/2008, yaitu :

Panggungharj o, Sewon, BantuI . Yogya karta , dan

bersertifikat atas nama SRI WARDOYO, ST. ;

L4. Bahwa menginqat secara De faeto dan De Jure perbuatan

Tergugat f dan Tergugat II menimbulkan kerugian bagi

para Penggugat dan untuk mendapat kepastian hukum

serta terpenuhinya rasa keadilan bagi para Penqqugat,

maka para Penggugat mohon kepada Yang Mulia Majelis

Hakim Pemeriksa Perkara memutus perkara ini untuk

dapat di j alankan lebih dahulu (Uitvoerbaar

Bijvoorrad), walaupun ada upaya hukum Verzet, Banding,

maupun Kasasi dari Tergugat I dan Tergugat II ;

15. Bahwa sangatlah adil jika dalam pelaksanaan putusan

tersebut jika terjadi keterlambatan melaksanakan isi

putusan yang telah mendapat kekuatan hukum tetap dan

pasti dal-am perkara ini, memerintahkan kepada Tergugat



I dan I I waj ib membayar uang

Rp. 250.000'00 (dua ratus
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paksa (Dwangsom) sebesar

Iima puluh ribu rupiah)

setiap hari keterlambatan ;

III. PETITUM

Bahwa berdasarkan alasan-alasan dan

sebagaimana para Penggugat uraikan di atas t

kepada yang terhormat Ket,ua Pengadi lan Agama

berkenan menerima gugatan ini dan kemudian

untuk selanjutnya memberikan putusan sebagai

dalif-dalil

maka mohon

Bantul untuk

memeriksanya

berikut : --

PRIMAIR

01 Menerima dan mengabulkan gugatan para Penggugat

untuk seluruhnya ;

02. Menyatakan bahwa simpanan berjangka dengan nama

simpanan penjamin kebutuhan keluarga (Si Penjaga)

yang dilakukan oleh para Penggugat di Koperasi

serba usaha syari,ah Baitul Maal wat Tamwil Islam

Sejahtera(BMTISRA)adalahsahmenuruthukum;

03. Menyatakan dan menetapkan menurut hukum bahwa

perbuatan Tergugat I dan Tergugat II bertentangan

dengan Kaedah Hukum dan merugikan para Penggugat'

04. Menghukum Tergugat I dan Tergugat II untuk

membayar ganti rugi kepada para Penggugat

sebesar:

Kerugian Materiil

= Total Simpanan Berjangka + Total Nisbah Belum

Terbayar

= Rp. 282.OOO.OOO,OO + RP. 62'285'300'00

ratus emPat Puluh

puluh enan ribu tiga
= Rp. 3 44.286.300,00 (tiga

empat juta dua ratus delaPan

ratus ruPiahl ;
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yang harus dibayarkan selambat-lambatnya 7

(tujuh) hari terhitung sejak putusan perkara ini
di jatuhkan i ------

05. Menyatakan sah dan berharga sita jamin (CB) yanq

diajukan oleh para penggugat 
,.

06. Menghukum Tergugat I dan Tergugat II untuk

membayar uang paksa (Dwangsong) sebesar

Rp. 250.000,00 (dua ratus lima puluh ribu rupiah)

setiap hari keterlambatan r ------
07. Menyatakan dan menetapkan bahwa putusan dalam

perkara ini dapat dijalankan terlebih dahulu

(Uitvoerbar bij voorraad) meskipun ada upaya

hukum Verset, Banding, ataupun Kasasi i ---------

08. Menghukum Tergugat I dan Tergugat II untuk

membayar biaya perkara yang timbul dalam perkara

ini r ------

SUBSIDAIR :

Mohon putusan yang seadif-adilnya ;

Menimbang, bahwa atas gugatan Penggugat tersebut

diatas, Penggugat dan kuasa Tergugat, II telah hadir

menghadap dalam persidangan sedang Tergugat I tidak hadir

walau telah dipanggil secara sah danpatut sebagaimana

panggilan yang dibuat oleh jurusita Pengadilan Agama Bantul

No ?00/Pdt G/20L1/PA BtI tanggal 2 Nopember 20Lt dan

panggilan tanggal L6 Nopember 20LL dan panggilan yang

dibuat oleh jurusita Pengadilan Agama Sleman No 700/Pdt.

G/20LLlPA. Btl tanggal 24 ,fanuari 2012 namun ternyat'a

Tergugat I tidak hadir dalam persidangan dan tidak

menguasakan kepada orang lain yang dikuasakan untuk itu

sehingga Majlis menilai Tergugat I tidak menggunakan haknya
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untuk menangkis daIil-dalil yang telah dikemukakan Para

Penggugat, selanjutnya MajIis Hakin dan Hakim mediator

(Dra. Ulil Uswah, MH) terlebih dahulu telah berusaha

mendamaikan kedua belah pihak berperkara (para penggugat

dan Tergugat rr) agar mereka dapat menyelesaikan masalahnya

secara kekeluargaan/damai, namun tidak berhasil ; ---------

Menimbang, bahwa

tersebut yang

se I anj utnya

i s inya tetap

dibacakan gugatan

dipertahankan olehPenggugat

Penggugat ;

Menimbdr)9,

Tergugat telah

bahwa menanggapi gugatan Penggugat,

memberikan jawaban secara tertulis

tertanggal 8 Agustus 20II yang diserahkan dipersidangan

yang pada pokoknya sebagai berikut : -------

DALAM EKSEPST

1. Bahwa TERGUGAT II menolak seluruh CaIil-daliI Para PENGGUGAT

sebagajmana yang

yang secara

disampai kan

tegas-tegas

dalam surat GUGATAN-nya kecuali

diakui kebenarannya oleh

TERGUGAT I I ;

EKSEPSI KOMPETENSI REI,ATIF

2. Bahwa gugatan dan tuntutan ganti rugi yang telah diajukan oleh

PARA PENGGUC,AT kepada Pengadilan Agama Bantul adalah TIDAK

TEPAT. Dikarenakan menurut ketentuan Pasal 118 HIR dan Pasal

99 RV, qugatan dan tuntutan ganti rugi haruslah diajukan di

wilayah hukum tempat tinggal TERGUGAT. Dimana dalam pasal

tersebut telah digariskan cara menentukan kewenangan

mengadili berdasarkan Actor sequitur forum rei. Para

Penggugat sebagai sohibul maal" memasukan uang simpanan

berada pada wilayah hukum kota Brebes /Iegal standing

berada di kota Brebes, serta tidak adanya hubunqan hukum
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antara para Penggugat dengan Tergugat II. Sehingga

Pengadilan Agama Bantul TIDAK DAPAT mengadili dan memeriksa

perkara ini. cugatan Para Penggugat haruslah ditolak atau

setidak tidaknya gugatan tidak dapat diterima. Sehingga

oleh karena dasar hukum tersebut maka Pengadilan Agama

Bantul tidak berwenang memeriksa dan mengadili perkara

No. 0'100/Pd|u.c/2011/PA.BtI. Seharusnya diajukan gugatan di

Pengadilan Agama Brebes karena Kantor Wilayah KHUSUS BMT

IsLam Sejahtera berada di Jal-an Letjen Suprapto 1.36,

Brebes; -------

GI,GATAI{ PENGGUGAT ERROR TN PERSONA

3. Bahwa dalam perkara a quo tidak ada hubungan hukum antara

PARA PENGGUGAT dengan TERGUGAT I maupun TERGUGAT II

dikarenakan menggunakan dasar hukum Badan Hukum No.

807/BH/MENEG.I/IX/2008 mengenai Pengesahan Akta Pendirian

Koperasi Serba Usaha Syariah Baitul Maal Wat Tamwil Isra

Nomor 42 tanggal 2'7 Juni 2008 yang didalamnya tertera

sebagai pendiri dan pengurus koperasi Ketuanya dijabat

oleh Tn. SUKAHAR, sekretaris dijabat oleh EMI LESTARI sedang

bendahara dijabat oleh YUSUF dengan Ketua Pengawas dijabat

oleh BAMBANG WITANTO. Sehingga SANGATLAH JELAS tidak ada

hubungan hukum seperti yang disebutkan oleh PARA PENGGUGAT

dalam gugatannya, karena menurut Akta tersebut Terdakwa I

tidak menjabat menjadi Direktur BMT Isra, dan Terdakwa II

BUKAN sebagai KETUA KOPERASI ; ------

EKSEPSI PLURIUM LITIS CONSORTIUM

4, Bahwa didalam gugatan PARA

TERGUGAT I dAN TERGUGAT I I

hukum dengan tidak menggugat

pengurus dalam akta

PENGGUGAT yang menggugat

terdapat kekurangan subYek

subyek yang lainnya seperti

Badan Hukum No.
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B0'7 /BH/MENEG .I/IX/2008 mengenai Pengesahan Akta Pendirian

Koperasi Serba Usaha Syariah Baitu1 Maal Wat Tamwil Isra

Nomor 42 tanggal 21 Juni 2008, tidak ada didalam akta

tersebut Koperasi Serba Usaha Syariah Baitul Maal Vrlat

Tamwil Islam Sejahtera. Selain itu tidak dimasukkan

pengurus dan pengelola dari Koperasi Serba Usaha Syariah

Baitul Maal Wat Tamwil Isl-am Sejahtera di Brebes i --------
5. Serta pada posita angka 13 Para Penggugat mengajukan sita

jaminan (CB) terhadap asset milik KSUS BMT Isra yaitu

kantor yang beralamat di Jalan Bantul km 4 dan

bersertifikat atas nama pribadi yaitu Sri Wardoyo, ST.

Keharusan dalam para pihak i -------

dalam gugatan haruslah disebut secara lengkap dan jelas.

Dengan tidak dimasukkannya Sri Wardoyo, ST maka gugatan

menjadi kekurangan subyek hukum dan gugatan dinyatakan

tidak dapat diterima ;

PREIIATURE EKSEPSI

6. Bahwa pada pokok gugatan angka 5.6 Nama : Siswati tanggal

jatuh tempo simpanan berjangka/SIPENJAGA yaitu 5 September

201,1; pada angka 5.8 atas nama : Badriyatr tanggal jatuh

tempo simpanan berjangka/SIPENJAGA : 8 Desember 20IL; pada

angka 5.10 atas nama Tachmad Wahud tanggal jatuh tempo

simpanan berjangka/ SIPENJAGA: L6 Januari 203-2; pada

angka 5.1,2 atas nama : Suhartini tanggal jatuh tempo

simpanan berjangka/SIPENJAGA : 6 April 20L2. Hal tersebut

menjelaskan jika PARA PENGGUGAT dalam mengajukan

gugatannya terJ-alu dini/premature dikarenakan bel-um waktu

jatuh tempo _sesuai

SIPENJAGA sehingga

seluruhnya gugatan

dengan sertifikat simpanan berjangka/

Pengadilan Agama Bantul haruslah menolak

para penggugat atau setidak-tidaknya

tidak dapat diterima ;
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EKSEPSI ABSCI'UR LIBEL

7. Bahwa dalil gugatan para penggugat tidak jelas mengenai-

dpd, sejak kapan, atas dasar apa para penggugat mengajukan

Gugatan, apadasar hubungan hukum dengan Tergugat II serta

obyek yang menjadi sengketa itu apa?

Andai kata tanah yang dimohonkan sita

dalam angka 1 3

disebut secara

sert,ifikat, letak

j elas harus lah

gugatan para penggugat seharusnyalah

lengkap batas -batas tandh, identitas

dan ukuran. Mengakibatkan gugatan tidak

ditolak setidak-tidaknya tidak dapat

diterima;

DISKUAI.IFIKASI EKSEPSI

8. Bahwa Para Penggugat tidak ada dan tidak pernah

akad atau perjanjian tertulis sesuai dengan

syarat mudharabah pada para Tergugat sehingga

para Penggugat tidak berhak mengaj ukan gugatan.

meLakukan

rukun dan

be ra kibat

Be ra kibat

Pengadilan Agama Bant,ul harusl-ah menolak gugatan para

penggugat setidak-tidaknya tidak dapat diterima ;

DATEM rc[CK PERTGRA

1. Bahwa TERGUGAT fI menolak seluruh dali}-dalil PARA PENGGUGAT

sebagaimana yang disampaikan dal-am surat GUGATAN-nya

kecuali yang secara tegas-tegas diakui kebenarannya oleh

TERGUGAT I I ;

Bahwa dalil-datil TERGUGAT II sebagaimana yang terdapat dalam

EKSEPSInya, mohon dimasukkan pula dalam JAfiABAN POKOK

PERKARA 1NI ;
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3. Bahwa Tergugat II menolak secara tegas Posita angka 1 yang

menyatakan Koperasi Serba Usaha Syariah Baitul MaaI Wat.

Tamwil Islam Sejahtera (BMT Isra). Yang benar sesuai dengan

Akta Badan Hukum Keputusan Menteri Negara Koperasi dan

Us aha Kecil dan Usaha Menengah No. No.

807/BH/MENEG.L/IX/2008 yaitu Koperasi Serba Usaha Syariah

Baitul MaaI Wat Tamwil Isra yang beralamat di Jalan Bantul

Km 4, Dongkelan ; -------

Bahwa Tergugat II menolak Posita angka 2 yang menyatakan

Tergugat II sebagai pengelola Koperasi Serba Usaha

Syariah Baitul Maal Wat Tamwil Islam Sejahtera (BMT Isra)

yang berkantor pusat di Jalan Bantul- Km 4, Karena semua

wilayah yang disebutkan dalam posita angka 2 menggunakan

sistem manajemen tersendiri serta memiliki manajer

sendiri dalam pengelolaannya. Sistem kerjasama antar

koperasi yaitu antara Koperasi Serba Usaha Syariah Baitul

Maal Wat Tamwil Islam Sejahtera (BMT Isra) Brebes dengan

KSUS BMT Isra yang berkantor di Jal"an Bantul Km 4 No. 39,

Dongkelan, Panggungharjo, Sewon, Bantul ;

5. Bahwa Tergugat II menolak Posita angka 3 dan angka 4 yang

benar bahwa uang simpanan berjangka milik Para penggrugat/

Para shohibul maal tersebut dimasukkan dan dikelola

sendiri oleh Koperasi Serba Usaha Syariah Baitul Maal Wat

Tamwil Islam Sejahtera (BMT Isra) yang berada di Brebes

selanjutnya bekerjasama dengan KSUS BMT Isra yang

berkantor di Jalan Bantul Km No. 39, Dongkeldor

panggungharjo, sewon, Bantut Tergugat. I sebaqai mudhorib/

Pengelola simpanan uang milik para penqgugat selaku

sohibul mal dalam bentuk Simpanan berjangka. Tergugat II

tidak pernah mengurusi dalam masalah pengelolaan

sebagai mudhorib ;

atau



29

6. Bahwa Tergugat II menolak posita angka 5.1 sampai denqan

5.12 disebabkan tidak pernah ada akad/perjanjian Tertulis
(mudharabah) antara para penggugat dengan Tergugat II

merupakan rukun dan syarat dalam Mudharobah. perru

diperhatikan dalam Firman ALLoh surat A1 Baqoroh ayat 292

yang artinya berbunyi "Hai orang yang beriman , jika kamu

melakukan transaksi dalam utang piutang untuk jangka

wakLu tertentu, tulislah dstnya" ;

7 . Bahwa Terggugat I I menolak posita pada pokok gugatan :

a. Angka 5.6 halaman 6 dengan Sohibul Mal bernama :

tanggal j atuh tempo simpananSiswati dengan

berjangka/SIPENJAGA

b. Angka 5. B halaman

Badriyah dengan

yaitu 5 September 20LL;

6 dengan Sohibul Mai bernama :

tanggal j at,uh tempo s impanan

be rnama :

s impanan

berjangka/SIPENJAGA : 8 Desember 2OLL ;

c.Angka 5.10 halaman 7 dengan Sohibul Mai bernama :

Tachmad Wahud dengan tanggal jatuh tempo sj-mpanan

berjangka/ SIPEN JAGA : 16 .Tanuari 20L2 ,

Maid.

tempo

Dikarenakan kesemuanya yang tersebut diatas yang

merupakan sebagian dari PARA PENGGUGAT dalam mengajukan

gugatannya terlalu dini/premature dikarenakan belum waktu

j atuh tempo sesuai dengan sertifikat s ].mpanan

berjangka/SIPENJAGA. Serta dalam mengajukan gugatannya

dicampur adukkan dengan sohibul mal-sohibul mal yang

memitiki simpanan berjangka yang telah jatuh tempo.

Sehingga mengakibatkan gugatannya menjadi kabur/ obscuur

libel i ------

Angka 5 . 12 halaman 1 dengan Sohibul

Suhartini dengan tanggal j atuh

ber j ang ka / S I PENJA GA : 6 April 20L2 ;
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8. Bahwa Tergugat II secara tegas menolak posita dalam

gugatan angka 6 karena besaran nilai keuntungan untuk

calon anggota yang disebutkan para penggugat dalam

gugat.annya BUKAN merupakan kebijakan dari BMT Isra yang

berada di Dongkelan, Yogyakarta. Dan JELAS BUKAN merupakan

kebijakan Tergugat II. Nilai-nilai tersebut merupakan nilai

yang ditentukan sendiri oleh KSUS BMT Isl-am Sejahtera

cabang Brebes karena memiliki kewenangan sendiri dalam

pengelolaan terhadap simpanan milik sobihul ma1-sohibul

mal yang menyimpan ditempat tersebut ;

9. Bahwa Tergugat I I menol-ak secara tegas posita angka 'l

yang menyatakan "... nisbah yang dijanjikan Tergugat I dan

Tergugat II secara lancar". Sebagaimana yang telah kami

sebutkan diatas, bahwasanya permasalahan nisbah dan

kebijakan

di t,entukan

te rs ebut .

T, apalagi

yang ada pada BMT I s I am Sej ahtera di Brebes

sendiri oleh pihak manaj emen yang ada di BMT

Bukan ditentukan secara langsung oleh Tergugat

Tergugat I I ;

10. Bahwa Tergugat II menolak secara tegas posita angka

8,9,10 ,1L,'J-2 dikarenakan sudah JELAS-JELAS wilayah hukum

dari kantor BMT fslam Sejahtera yang menaungi Para Penggugat

yang mengalami kerugian atau kehilangan haknya menjadi

resiko sebagai sohibul maal karena usaha-usaha dikelola

mudharib mengalami kerugian dan akhirnya tidak dapat

rnenjalakankan usaha dan memberikan bagi hasil .para

penggugat / para sohibul maal memasukan uang simpanan

berada pada wilayah hukum kota Brebes/tegal standing

berada di kota Brebes, serLa TIDAK adanya hubungan hukum

antara para Penggugat

Pengadilan Agama Bantul

dengan Tergugat, II. Sehingga

TI DAK DAPAT mengadi 1i dan memeri ksa



perkara ini. Gugatan penggugat haruslah di

setidak tidaknya gugatan tidak dapat diterima ;

3l

tolak atau

11. Bahwa Tergugat rr menolak secara tegas posita angka 13

karena dalam posita tersebut para penggugat mengajukan

sita jaminan (CB) terhadap asset milik KSUS BMT Isra

yaitu kantor yang beralamat. di Jalan Bantul_ km 4 dan

bersertifikat atas nama pribadi Sri Wardoyo, ST. Dengan

tidak dimasukkan para pihak secara lengkap dan jelas datam

perkara a quo yaitu dengan tidak dimasukkannya Sri

Wardoyo, ST maka qugatan menjadi kekurangan subyek hukum/

PLURITIS LITIS CONSORTIUM, maka menjadi tidak tayak dan

sudah sepatutnya GUGATAN yang diajukan PENGGUGAT dinyatakan

ditolak atau setidak-tidaknya tidak diterima ; ----------

12. Bahwa Tergugat II menolak secara tegas posita angka 1,4

dan angka l-5 karena jelas-jelas hal tersebut diajukan

tanpa dasar dan alasan hukum yang jelas ; ------

Berdasarkan hal-hal sebagaimana tersebut diatas, maka

kami mohon kepada Yang Terhormat Majelis Hakim Pemeriksa

Perkara Perdata Nomor 0700/PdLG/20LI/PA.BtI pada

Pengadilan Negeri BantuI untuk menjatuhkan putusannya,

dengan putusan sebagai berikut : -------

PRII'IAIR :

DFINS{ ETGEPSI

l. Menerima dan mengabulkan Eksepsi TERGUGAT I I untuk

seluruhnya;

2, Menyatakan menolak Gugatan PARA

atau setidak-tidaknya Gugatan

PENGGUGAT untuk seluruhnya

PARA PENGGUGAT dinyatakan

tidak dapat diterima ;

3, Membebankan biaya perkara yang timbul dalam perkara ini
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kepada

DLT.;RM rcKCK

PARA PENGGUGAT i

PERKARA

l. Menyat.akan menolak Gugatan PARA

atau setidak-tidaknya Gugatan

PENGGUGAT unuk seLuruhnYa

PARA PENGGUGAT dinYatakan

tidak dapat diterima ;

2. Membebankan biaya perkara yang timbul dalam perkara inr

kepada PARA PENGGUGAT ;

ST'BSIDAIR :

DN,RM E(SEPSI dan DAIAM FOKOK PffiKARiA

Apabila Maj elis Hakim Pemeriksa Perkara ini berpendapat

lain, mohon putusan seadil-adilnya ;

Menimbang, bahwa atas jawaban Tergugat tersebut,

penggugat telah memberikan tanggapan (replik) tertulis

tertanggal 2 April 201,2 demikian pula Tergugat telah

memberikan tanggapan (duplik) tertuLis tertanggal 23 ApriI

201,2 yang disampaikan dalam persidangan sebagaimana

tersebut dalam berita acara persidangan, yang

singkatnya dianggap tetah termuat dalam putusan ini ;

untu k

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalilnya kalau para

Penggugat dan Tergugat I serta Tergugat II ada hubungan

hukum, dipersidangan Penggugat telah mengajukan alat-alat

bukti tertulis Yaitu :

Foto Copy Sertifikat Simpanan Berjangka Koperasi Serba

Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum No '

8O'7 /BH/MENEG .L/IX/2008, No. Reg. 351'0216 yang

dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 15 April 2009' dan

disahkanolehDirekturBMTlsRAyangbemamaBambang

Witanto ; (P.1) ;
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Foto Copy Sertifikat Simpanan Berjangka Koperasi Serba

Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum No. :

B 07 /eH/vnNEG . L / tx/ 2008, No. Reg. 3511410, yang

dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 16 Juli ZOO9, dan

disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bemama Bambang

Witanto ; (P.2) t ------

Foto Copy Sertifikat Simpanan Berjangka

Usaha Syar j- ' ah BMT I SRA, Badan

Koperas i Serba

Hukum No. :

3512021, yang

5.

807/eH/V1NEG.I/IX/2008, No. Reg.

dikeluarkan di Yogyakarta, tanggat 02 September 2009,

dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama

Bambang Witanto ; (P.3) ;

Foto Copy Berjangka Berjangka Koperasi Serba Usaha

Syari ' ah BMT I SRA, Badan Hukum No . : 807 /eu/vsNEG.

L/TX/2008, No. Reg. 3 51 2622 , yang di ke l-uar kan di

Yogyakarta, tanggal 20 Oktober 2009, dan disahkan oleh

Direktur BMT ISRA yang bernama Bambang Witanto i

(P.4 ) i ------

Foto Copy Sertifikat Simpanan Berjangka Koperasi Serba

Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum No.807 /gU

/unNEG.I/TX/2008, No. Reg. 3513002, yang

dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 16 Nopember 2009,

dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama

Bambang Witanto ; (P.5) ; ------

6. Foto Copy Sertifikat Simpanan Berjangka Koperasi Serba

Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum No.807

/BH/MENEG.1,/rx/2OOB, No. Reg. 3514634, Yang dikelu

arkan di Yogyakarta, tanggal B Maret 2010, dan disah

kan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama Bambang

Wi tanto ; (P . 6) ;



Witanto (P.7) ;

Foto Copy Sert,i

Usaha Syari'ah

Foto Copy Serti fi kat

Usaha Syari 'ah BMT

/UENEG.I/TX/ 2008, No.

Iuarkan di Yogyakarta,

disahkan oleh Direktur
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Simpanan Berjangka Koperasi Serba

ISRA, Badan Hukum No. 807 /gti-

Reg. 3515232, yang di ke

Simpanan Berjangka Koperasi Serba

ISRA I Badan Hukum No. B 07 /eU

Reg. 3516609, yang di ke

Simpanan Berj angka Koperasi Serba

ISRA, Badan Hukum No. B 07 /eH

di ke

tanggal 16 ApriI 20L0 dan

BMT ISRA yang bernama Bambang

fikat simpanan Berj angka Koperasi serba

BMT ISRA/ Badan Hukum No. B 07 /gU

/VqNEG.I/TX/2008, No. Reg. 3515082, yang di ke

luarkan di Yogyakarta, tanggal 9 Juni 201"0 dan

disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama Bambang

witanto (P.B) i ------

9. Foto Copy Sertifikat Simpanan Berjangka Koperasi Serba

Usaha Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum No. 807 /eU

/vnNEG.7/rX/2008, No. Reg. 3516409, yang di ke

luarkan di Yogyakarla, tanggal 7 Juli 2010 dan

disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama Bambang

Witanto (P.9) ;

10 Foto Copy Serti fi kat

Usaha Syari'ah BMT

/VINEG .I / TX/ 2008 , No .

luarkan di Yogyakarta, tanggal 20 Juli 2010 dan

disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama Bambang

Wit,anto (P.10) ;

11 Foto Copy Serti fi kat

Usaha Syari'ah BMT

/vnNEG.r/rx/2008, No. Reg. 3516778, yang

luarkan di Yogyakarta, tanggal 1'6 April 2010 dan

disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama Bambanq

Witanto (P.11) ;

Fot.o Copy Serti f i kat

Usaha Syari rah BMT

S impanan Be r j angka

I SRA, Badan Hukum

Koperasi Serba

No. 807 /gU

I2



/MnNgG. 1 / tX/ 200 8 , No . Reg . 3517 692 ,

3s

yang

dikeluarkan di Yogyakarta, tanggal 10 Nopember 2010

dan disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama

Bambang Witanto (P.t2) ;

13. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK :

3329095101610002 atas nama Djowarti (P.13) ;

L4. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK :

3329090510560001 atas nama Suharyo (P. 14) ;

15. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK :

3329090706830001 atas nama Wisen Brahma Putra Kusuma

(P.t5) ;

16. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK

33290946t0720003 atas nama Endang Iryanti ; (P.1-6) ; -

17. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK

332909420360001 atas nama Tuti Arsih (P.i.7) ;

18. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK

3329095303510001 atas nama Siswati (P.18) ;

L9. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK

3329096810580003 atas nama Endang Supriyati (P.19) i -

20. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK

3329094510710002 atas nama Badriyah (P.20) i

21. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK

3376040305740001 atas nama Meygo Kurnia Hermawan

(P.2L) ;

22. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK :

3329091406720001 atas nama Tachmad Wahud (P.22) ;

23. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK :

3329094404620001 atas nama Sri Iriani (P.23) ;

24. Foto Copy Kartu Tanda Penduduk dengan NIK :

33290961A4780002 atas nama Suhartini (P.24) ;
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surat-surat bukti tersebut telah dimateraikan secara cukup

dan terah dinassegelen serta telah dicocokkan dengan

aslinya dan ternyata sesuai dengan aslinya ; ------

25. Foto copy dari copy Daftar Nisbah bulan Juli 2oro yang

dikeluarkan oleh Koperasi serba usaha syarirah BMT

Isra Unit Brebes, yang beralamat di ,r1 Letjen

SupraptoNo 135 Pasar Batang Brebes dan ditandatangani

oleh Siti Riyanti selaku Manager. (p 25)

26. Foto Copy dari copy Surar No 041/BMT-Op/VL/20L0

tanggal 2l ,Juni 2010 tentang pemberitahuan yang

ditujukan kepada Kepala Cabang/unit BMT ISRA yang

ditandatangani oleh Tergugat II selaku Manager Baitul

MaaI (P.26)

27, Foto Copy dari copy Surat Pernyataan kesanggupan

menyelesaikan pembayaran terhadap simpanan berjangka

yang dikeluarkan dan ditandatangani oleh Tergugat I

selaku Direktur KSUS BMT ISRA tertanggal B Nopember

20t0 (P.27) ;

28. Foto Copy dari copy artikel Koran Tempo terbit Selasa

22 Pebruari 20Ll dengan judul 'tKasus BMT ISRA Koperasi

hanya sanggup pulangkan Rp L.9 milyar" (P.28) i

29. Foto Copy dari copy Putusan Pidana Pengadilan Negeri

Bantul No 111/Pid B/20L1 tertanggal 2l .Iuli 20lL atas

nama Tergugat I dan Tergugat II (P.29) ; -----'

Surat-surat bukti tersebut

dan telah dinassegelen

copynya karena aslinya

telah dimateraikan secara cukup

serta telah dicocokkan dengan

tidak bisa dibawa oleh Para

Penggugat ;

Menimbdng,

tersebut, telah

bahwa kesemua alat

diperlihatkan kepada kuasa

bukti Penggugat

Tergugat II ; --
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Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalilnya Tergugat I

dan Tergugat 11 t.idak ada hubungan hukum, dipersidangan

Tergugat II melal-ui kuasanya telah mengaj ukan alat-aIat

bukti tertulis yaitu :

L. Foto Copy Keputusan Menteri Negara Koperasi dan Usaha

Kecil dan Menengah No 807 /BH/MENEG .I/IX/2008 tanggal I'7

September 2008 tentang Pengesahan Akya Pendirian

Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul- Maal Wat Tamwil

fsra ( T.1) ;

2.

3.

5.

Foto Copy dari

Syari'ah Baitul

Juni 2008 yang

copy Akt.a Pendi r i an Kope ra s i

MaaI Wat Tamwil fsra No 42

dibuat oleh Servatia HerI ina,

Serba Usaha

tanggal 27

B SC, S.H

6.

(T .2) ;

Foto Copy dari copy Bagan Struktur

Serba Usaha Syari' ah BMT fsra (T. 3 ) ;

Foto Copy Kuitansi Buku Kas Masuk

Organisasi Keperasi

BMT fsra a.n Aris

Subambang sebesar Rp 5.000.000, - (T. 4 )

Foto Copy dari copy Surat Perjanj ian Kerja antara

Sukahar, SE sebagai Direktur dengan Aris Subambang (T.5)

Foto Copy dari copy Berita acara rapat anggota khusus

BMT Isra tertanggal 30 Desember 2008 (T.6)

Foto Copy dari copy Surat pemberitahuan Pencairan

Simpanan Nasabah No 095/BMT-Ed/II /20L7 tertanggal 16

Pebruari 2OLL yang dit.ujukan kepada calon anggota dan

anggota KSUS BMT (T.7)

Surat-surat bukti tersebut telah dimateraikan secara cukup

dan telah dinassegelen serta telah dicocokkan dengan

copynya karena aslinya t,idak bisa dibawa oleh kuasa

Tergugat II, kecuali T.4 telah dicocokkan dengan aslinya t
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Menimbang, bahwa kesemua alat bukti penggugat

tersebut, telah diperlihatkan kepada kuasa para penggugat ;

Menimbang, bahwa atas alat-alat bukti tersebut Majlis

Hakim Pengadi lan Agama Bantul- tel-ah men j atuhkan putusan

sela No : 700. Pdt ,G/201_1/pA. BtI yang secara mutatis

mutandis termasuk bagian dari putusan ini, yang pada

pokoknya menolak permohonan sita para penggugat dan menolak

exeptie Tergugat II serta menyatakan pengadilan Agama

Bantul berwenang untuk mengadili perkara ini ; ------

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalilnya Penggugat

telah mengajukan saksi-saksi yang tel-ah menerangkan dibawah

sumpdh, yang pada pokoknya sebagai berikut :

Saksi I Para Penggugat Nama: EKO PURWANTO, S.H BIN KANAN,

umur 31 tahufl, agama IsldrTrr pekerjaan mant.an ka ryawan

Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul Maal Wat tamwil Islam

Sejahtera (BMT ISRA), tempattinggal di Jl KH Nursiyah No 21"

RT02 RVI 05, Ketanggungan, Kec. Ketanggungan, Brebes i -----

Bahwa saksi sebagai mantan karyawan Koperasi Serba

Usaha Syari'ah Baitul Maal- V'Iat tamwil Islam Sejahtera

(BMT ISRA) yang telah bekerja semenjak akhir 2007 s/d

201,0 sebagai Marketing/pengembang dimana untuk bekerja

disitu harus memakai jaminan uang sebesar Rp

5.000.000,- (lima juta rupiah) dan saksi digaji setiap

bulan Rp 600.000,- terakhir digaji Rp 700.000,- dan

pengangkatan sebagai karyawan dengan SK yang dibuat

SUrAI SK NOoleh Ketua Koperasi bernama Sukahar dengan

51jlnur-sr /tt/2008 ;

Bahwa saksi mengetahui secara g1oba1 keadaan koperasi

dimana koperasi yang berada di Brebes sebagai cabang

ada hubungan erat dengan Koperasi pusat yang berada di



Yogyakarta, secara s ingkat tugas

kemudian uang dikirim ke Pusat

Eni Le s ta r i , s ehi ngga ka l_ au ada

maka Direkturnya yaitu Bambang
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cabang menj aring uang

melalui rekening a.n

hal-Lral yang negatif

Witanto dan Ketua

Koperasinya yaitu Aris Subambang yang.menanggungnya ;

Bahwa sepengetahuan saksi yang menjadi Ketua Koperasi

adalah Aris Subambang ; -------

Bahwa mengenai perjanjian khusus tentang hak dan

kewajiban antara kantor cabang di Brebes dengan kantor

pusat di Yogyakarta saksi tidak tahu, demikian pula

mengenai Lzrnnya saksi tidak tahu ;

Bahwa kebutuhan-kebutuhan sarana prasarana dan ATK di

Bresebes didanai oleh Pusat ; ------

Bahwa kantor di Brebes hanya menyewa, adapun mekanisme

penerimaan uang adalah nasabah datang kekantor 1a1u

mengisi aplikasi setelah selesai mengisi aplikasi,

menyerahkan uang kepada tell-er, selanjutnya uang yang

diterima teIler pada hari itu juga harus dikirim

kepusat antara jam 14.00 s/d 15.00 yang mengirimkan

uang kepusat pada prinsipnya yang ditunjuk te1ler

sehingga kadang-kadang saksi yang pada saat Lertentu

mempunyai kesempatan saksilah yang mengirimkannya,

sedang cabang hanya mendapatkan data-datanya saja i --

Bahwa selama menjadi karyawan Koperasi saksi belum

pernah mendengar ada rapat anggot.a, sedang sebagai

Ketua cabanq di Brebes yaitu Siti Riyanti' namun saksi

sebagai Inanager tidak tahu secara rinci tugas-

tugasnya, hanya secara global untuk saksi tugasnya

adalah menjaring nasabah dan ketika saksi mendapat

nasabah maka saksi mendapat bagian 5 Z dari setoran

nasabah ;
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Bahwa mekanisme perjalanan uang yaitu dari para

nasabah, kepada telLer dari teller kemudian dikirim ke

pusat dimana pengirimnya berganti-ganti sesuai

kesempatan yang dimiliki masing masing karyawan yang

ditunjuk oleh TeIIer, selanjutnya dari pusat terbit

sertifikat yang ditandatangani oleh Ketua Koperasi

yang bernama Bambang Witanto sehingga kalau terjadi

hal-ha1 yang negatif maka menjadi tanggungajawab

Direktur dan Ketua Koperasi ; ------

Bahwa hal-hal yang berkenaan dengan penentuan nisbah

adalah Pusat ;

Bahwa saksi diangkat sebagai KepaIa Unit bukan

manager, adapun saksi menandatangani pemberitahuan

mengena r- n i sbah dengan istilah manager karena

disamping itu meniru yang sudah ada juga karena

menurutnya manage r de ngan Kepa I a itu s ama

pengertiannya;

Bahwa nama Koperasi Cabang di Brebes, sama dengan nama

Koperasi Pusat hanya alamatnya saja yang berbeda i ---

Bahwa Distrik dengan cabang itu hanya istilahnya yang

berbeda dimana saksi sebagai Kepala unit semua

administrasinya satu sampai dua minggu laporannya

disampaikan ke distrik Pekalongan dan dari Pekalo ngan

ke Pusat, sedang laporan kepusat setiap bul-an mesti

dilakukan,

Bahwa Koperasi di unit Brebes sudah punya lzin atau

belum, saksi tidak tahu, tapi selama ini Koperasi di

Brebes belum Pernah ditegur

Koperasi ( Dinas KoPerasi ) ;

oleh Dinas Yang mengurus
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Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalilnya, Tergugat

rr telah mengajukan saksi-saksi yang menerangkan dibawah

supah sebagai berikut :

Nama : ASrH suPRrHATrN, s.E BrNTr supRApNo, umur 30 tahun,

agama rs1am, pekerjaan : swasta (mantan staf keuangan

karyawan Koperasi Serba usaha syari, ah Baitul Maal wat

tamwil rslam sejahtera (BMT rsRA) di Dongkeran,

bertempattinggal di pringgading RT 003 Desa Guwosari

Kecamatan Pajangan, Kabuat,en BantuL ; ------

- Bahwa saksi sebagai teman kantor Tergugat rr sejak

tahun 2008' mengetahui status Tergugat rr yang menjadi

Ketua Koperasi sejak akhir tahun 2010 dimana saksi

sebagai anggota

pemil ihan Ketua

Kope ra s i mendapatkan undangan

dan pertanggungj awaban Direktur

Koperasi BMT ;

- Bahwa yang menjadi Ketua Lama adalah Wardoyo, sedang

Tergugat II sebagai penggantinya, dalam pemilihan

tersebut sebagai kandidat Ketua Koperasi adalah

Tergugat II dan Emi, namun yang terpilih adalah

Tergugat II dimana saat pemilihan Tergugat II menerima

j abatan terseb

sebagai Manager

Bahwa selama Te

ada pertanggungj

ut, sedang sebelumnya Tergugat I I

Funding ; - ---

rgugat I I menj adi Ketud r belum pernah

awaban dari Direktur i

Bahwa pengurus Koperasi terdiri dari Ketua, Sekretaris

dan Bendahara ;

Bahwa saat menj adi Ketua Koperasi, Tergugat I I tidak

ngurus Koperasi i

Bahwa pengelolaan uang yang disetor oleh nasabah ke

BMT di Brebes langsung dikelola oleh BMT Brebes

sendiri yaitu yang berkenaan dengan, penarikan, nisbah
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dan ATK, sisa uang dari nasabah lalu dikirim ke pusat

dengan cara ditransfer i ------

Bahwa sebagai penentu usaha-usaha pengembangan adalah

pusat, jadi seperti cabang Tegal akan mengembangkan

usaha dengan pengadaan kapal ikan laut, maka

pengembangan itu bisa dikabulkan atau tidak pusatlah

sebagai penentunya dalam hal ini Direktur i ----------
Bahwa sepengetahuan saksi hal-hal sebagai akibat

negatif dari kebijakan pusat maka pimpinan tertinggi

yang menjadi penanggungjawabnya ; ------

Bahwa nasabah tidak langsung berhubungan dengan pusat,

tapi nasabah berhubungan langsung dengan Cabang

sehingga tidak ada akad perjanjian yang dibuat

langsung antara nasabah dengan pusat dan uanq sisa

yang diterima dari nasabah kemudian dikirim kepusat

adalah ke Lembaga bukan kepada Tergugat I I

Bahwa yang menj adi penerima uang adalah Siti

Menimbang, bahwa Penggugat telah

kesimpulan secara tertulis tertanggal. 9

Tergugat tel-ah membuat kesimpuLan tertulis

Juli 20L2, sebagaimana tersebut, dalam

Mahzumiati bukan Maimunah ;

Bahwa saksi keluar dari BMT pada akhir

saksi tidak diberi gaj i selama 6 bulan ;

2010 setelah

pers idangan, yang

dalam putusan ini ;

untuk singkatnya dianggap

menyampai kan

Juli 20L2 dan

tertanggal 9

berita acara

telah termuat

Menimbang, bahwa untuk menyingkat putusan ini ditunjuk

hal ihwal yang terdapat dalam berita acara persidangan

perkara ini, yang untuk seperlunya dianggap telah termuat

dan termasuk bagian dari putusan ini ;
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Ihkim telah nenjattfrlen plfusan sela

II dan nerrlatalcn knpCilan Agana

dan sita jardnan (CB) larq dirninta

pata PenWunt dltotak ;

Sedarq dalan ef<s+sj- 1a"g l,ain :

1. Error in perscna l€r€na Badan ri.rkm Ib SOTlEFlA4nm I/D|I2OOB rerggnai

Pengesahan Akta pendirian Koperasi Serba usaha syariah

Baitur Maal wat ramwil rsra Nomor 42 tanggal 2i Juni

2008 yang didalamnya tertera sebagai pendiri dan

pengurus koperasi Ketuanya dijabat oleh Tn. SUKAHAR,

sekretaris dijabat oleh EMr LEsrARr sedang bendahara

dijabat oleh YUSUF dengan Ketua pengawas dijabat oleh

BAMBANG wrrANTo. sehingga SANGATLAH JELAS tidak ada

hubungan hukum seperti yang disebutkan oleh pARA PENGGUGAT

dalam gugatannya, karena menurut Akta tersebut Tergugat

I tidak menjabat menjadi Direktur BMT fsra, dan

Tergugat II BUKAN sebagai KETUA KOPERASI ,

2. Plurium litis Consortium dimana para penggugat yang

menggugat Tergugat I dan Tergugat II terdapat

kekurangan subyek hukum dengan tidak menggugat subyek

yang lainnya seperti pengurus dalam akta Badan Hukum

No. 807 /BH/MENEG .t/rx/2008 mengenai Pengesahan Akta

Pendirian Koperasi Serba Usaha Syariah Baitul MaaI Wat

Tamwil fsra Nomor 42 tanggal 2'7 Juni 2008, tidak ada

didalam akta tersebut Koperasi Serba Usaha Syariah

Baitul Maal Wat Tamwil Islam Sejahtera. Selain itu

tidak dimasukkan pengurus dan pengelola dari Koperasi
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Serba Usaha Syariah Baitul Maal Wat Tamwil- Islam

Sejahtera di Brebes ; -------

3. Prematur eksepsi karena pada pokok gugatan 5.6 siswati

tanggar jatuh tempo simpanan berjangka/stpeNraGA yaitu 5

september 20IL; pada angka 5 . B atas nama Badriyah

tanggal jatuh tempo simpanan berjangka/SIpENJAGA: B

Desember 20L1,; pada angka 5.10 atas nama Tachmad Wahud

tanggal jatuh tempo simpanan berjangka/ SIPENJAGA : L6

Januari 2012 ; pada angka 5.1,2 atas nama : Suhartini

tanggal jatuh tempo simpanan berjangka,/StpSNleCa : 6

April 2012.

PENGGUGAT

Hal tersebut menjelaskan jika PARA

dalam menqa j ukan gugat,annya terlalu

dini/premature dikarenakan belum waktu jatuh tempo

sesuai dengan sertifikat simpanan berjangka/ StpnN,JAGA;

Abscuur libel Para Penggugat tidak jelas mengenai dpd,

sejak kapan, atas dasar apa para Penggugat mengajukan

Gugatan ;

5. Diskualifikasi eksepsi

pernah melakukan akad

dengan rukun dan syarat,

karena Para Penggugat tidak

at,au per j anj ian tertulis sesuai

mudhorobah ; -

Menimbang, bahwa eksepsi dari Tergugat II tersebut

diatas telah mengacu pada masalah pokok gugatan, dan eksepsi

tersebut bukan Iagi bertumpu pada kewenangan Pengadilan

dalam mengadili perkara ini, maka eksepsi tersebut diatas

harus diperiksa dan diputus bersama-sama pokok perkara'

karena eksepsi tersebut tidak beralasan menurut hukum harus

ditolak ; -------

DALAM POKOK PERKARA
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Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan penggugat

adalah sebagaimana tersebut di atas ;

Menimbang, bahwa Majelis Hakim dan hakim mediator (Dra

ulil uswah MH) telah berusaha mendamaikan kedua belah pihak

berperkara namun tidak berhasil ;

Menimbang, bahwa karena perkara ini termasuk bidang

ekonomi syari'ah yaitu di Koperasi Serba usaha syari, ah

Baitul Maal- wat ramwil rslam sejahtera (BMT rsRA) dat-am

bentuk simpanan berjangka dengan nama simpanan penjamin

Kebutuhan Keruarga (si penjaga) sesuai dengan uu Koperasi

No 25 tahun 1992. jo huruf B 1 a peraturan Manteri Koperasi

dan UKM No 35.2/PER/M.KUKM/x/200i tentang pedoman standar

operasional Prosedur (soP) Managemen Koperasi Jasa Keuangan

Syari'ah (KJKS) dan Unit ,Jasa Keuangan Syari, ah (U,IKS)

dapat digolongkan kedalam usaha mikro syari'ah, maka sesuai

pasal 49 UU No 3 tahun 2006 pada penjelasan huruf i,
tentang perubahan uu No 7 tahun 1989 tentang peradilan

Agama maka perkara ini merupakan wewenang pengadilan Agama;

Menimbang, bahwa Tergugat I I telah menyangkal dalil

beban pembuktian

dan set,erusnya

Tergugat I I ;

Menimbang, bahwa Para Penggugat telah mengajukan alat

bukti surat yaitu : P.1 s/d P.1,2 dihubungkan dengan alat

bukti P.26, P.27 dan P.29 (halaman 57) dan keterangan para saksi raka

laajlis nenilai terbr:kti Para Penggugat ada hr.rlcungan hukun dengan Tergugat

I dimarn Sertifikat Simpanan Berjangka Koperasi Serba Usaha

Syari'ah BMT ISRA, Badan Hukum No. 807/BH /MENEG.l'/IX/

2008, No. Reg.35L7692, yang dikeluarkan di Yogyakarta

disahkan oleh Direktur BMT ISRA yang bernama Bambang

gugatan para

diwaj ibkan

kepada pihak

PenggugdL, maka pertama-tama

kepada pihak para Penggugat
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Vilitanto (Tergugat I ) dan TergugaL II dalam pengal<.ranrrya (p.29

halaman 60) yang nelrruat pengakuan Tergugat sebagai Ketua Koperasi sejak

l4ei 2010 dan di-lantik pada tanggar 1-0 Agustus 20L0 juga Tergnrgat diangkat

sebagai Marnger funding telah nengakui diangkat sebagai Ketua Koperasi

tanggar 23 lt4aret 2010 dengan persetujuan rapat nnnagqren yang dihadiri

managqnen manager cabang dan direktu-r dimana Tergugat II tidak menolaheya

bahkan telah di-Iantik sebagai Ketua Kcperasi tanggal 10 Agn-rstus 2010 dan

nenanda tangani surat Keputusan No 01/?$us/sK/vrrr/20i,0 tanggal 10

Agttstus 2010 tentang pengangkatan Tergrugat I sebagai Direktur BMI fsra

sehingga l4ajelis berpendapat rergugat rr yang tidak menolak jabatan

tersebut bahkan renjalankan fungsinya sebagai Ketua Koperasi berakj-bat

sebagainrana ketenttran W Koperasi No 25 tahun 1992 pasal 33 dan 34 1o

Akta Pendirian Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul l4aal Wat Tamwil Isro

No 42 pasal 25 j (alat bukti T 2) nurpr.:nyai hubungan kerja atas dasar

perikatan dan il<trt bertanggnrngjawab terhadap kerugian Kcperasi akibat

kelalaiannya, dalam hal ini include pengelolaan keuangan pada Koperasi

Serba Usaha Syari'at EMI Isra beserta serm:a cabang dan unit yang nenjadi

pemakilannya, sehingga }aajlis berpendapat gugatan Para Penggugat yang

diajukan di Pengadilan fuama Bantul sudah tepat dan benar dan dinilai

oleh Majelis Hakim dapat mematahkan alat bukti yang diajukan

Terguggat II T 2 dan T 6, sedang alat bukti T 3, T 4, T 5 dan T

7 tidak dapat menafikan kedudukan Tergugat II yang terbaru t ---

Menimbdog,

menda 1i l" kan yang

bahwa Para Penggugat dalam gugatannya telah

pada pokoknya : -

Para Penggugat adalah calon anggota koperasi yang

menyimpankan uangnya dal-am bentuk simpanan berjangka

dengan nama simpanan penjamin kebutuh.an keluarga (Si

Penjaga) di Koperasi Serba Usaha Syari'ah Baitul MaaI

Wat Tamwil Islam Sejahtera (BMT ISRA), badan hukum

nomor. : 80'1 /BH/MENEG .I/IX/2008, yang beralamat kantor

pusat : .I1. Bantul KM . 4, No. 390 Dongkelan,
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yang

mempunyai cabang dan unit yang tersebar di propinsi

Df. Yogyakarta, propinsi Jawa Tengah, dan propinsi

Jawa Timur, berdasar al_at bukti p 1 s/d p 12

(sertifikat Simpanan Berjangka) dimana Tergugat II

tidak membantahnya, oLeh karenanya Surat Bukti ini

mempunyai kekuatan bukti yang sempurna dan mematahkan

bantahan Tergugat II yang menyatakan tidak ada dan

tidak pernah melakukan akad atau perjanjian antara

Para Penggugat dengan Tergugat I maupun Tergugat II,

Aris Subambang ; ------

Bahwa Tergugat selaku Direktur dan Tergugat I I

selaku Ketua Koperasi dalam mengelola Koperasi Serba

Usaha Syari'ah Baitul Maal V,lat Tamwil Islam Sejahtera

(BMT ISRA), tidak memakai sistem koperasi pada

umumnya, maka berdasar alat bukti P 29 (ha1 33) yang

menyatakan koperasi tidak ada simpanan wajib dan

simpanan pokok, juga RAT hanya diadakan 1 kali sejak

tahun 200'7 s / d 201,0 dan saksi Para Penggugat

menerangkan dimana Koperasi tidak pernah mengadakan

rapat anggota, terhadap bukti ini pihak Tergugat II

keberatan kalau dipergunakan dalam perkara ini, namun

essensi isi keterangan tidak membantahnya, oleh

karenanya Maj 1is menilai alat bukti ini mempunyai

kekuatan bukti yang sempurna ; ------

Bahwa para Penggugat menyimpan uang dal-am bentuk

simpanan berjangka dengan nama simpanan penjamln

kebutuhan keluarga (Si Penjaga), di Koperasi Serba

Usaha Syari'ah Baitul Maal Wat Tamwil Isl-am Sejahtera

(BMT ISRA) melalui safah satu kantor cabang Koperasi

Serba Usaha Syari'ah Baitul MaaI Wat Tamwil Islam

Sejahtera (BMT ISRA) yang berada diwilayah Brebes,
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Letjen Suprapto 136 Brebes. yang

berjumlah seluruhnya Rp 282.000.000, - (dua ratus

delapan puluh dua juta rupiah) maka berdasar alat

bukti P 1 s/.d p 12 dan keterangan saksi-saksi para

Penggugat telah terbukti para penggugat adalah

penyimpan uang dalam bentuk simpanan berjangka dengan

nama simpanan penjamin kebutuhan keluarga (Si

Penjaga), di Koperasi Serba Usaha Syarj_'ah Baitul MaaI

hlat Tamwil Islam Sejahtera (BMT ISRA) melalui salah

satu kantor cabang Koperasi Serba Usaha Syari, ah

Baitul Maal Wat Tamwil Islam Sejahtera (BMT ISRA) yang

berada diwilayah Brebes ; ------

Menimbang, bahwa gugatan yang demikian sudah jelas

sehingga jawabannya Tergugat II, yang menyatakan gugatan

Para Penggugat abscuur libel (kabur) tidak beralasan dan

harus dit.olak ;

Menimbang, bahwa dengan terbitnya alat bukti yang

berupa sertifikat simpanan berjangka koperasi Serba Usaha

Syari'at BMT ISRA, Majlis menilai terbukti telah terjadi

akad antara Para Penggugat dengan Tergugat I dimana

Tergugat II sebagai Ketua Koperasi ikut bertanggungjawab

semua akibat yang terjadi, terlebih Tergugat II dalam

Koperas i I uga

menggalang dana ;

menj adi Manager funding yang bertugas

Bahwa para Penggugat yang telah memperoleh sertifikat

simpanan berjangka koperasi Serba Usaha Syari'at BMT ISRA

yang ditandatangani oleh Tergugat I sebagai Direktur

Koperasi dimana Tergugat II sebagai Ketua Koperasi sebagai

orang yang mempunyai hubungan kerja atas dasar perikatan,

berhak atas pengembalian uang simpanannya, adapun Para

Penggugat yang telah jatuh tempo pembayaran/pengembalian
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uang simpananya setelah pendaftaran perkara ini (24 Agustus

20tI) adalah: Penggugat No I,2,3,4,5,7 dan 9 yang

nilai simpanan yang bel-um dikembalikan adalah

Rp 193.000.000, - dengan uang nisbah sebesar Rp 38.693 .700,-

atau semua berjunlah Rp 23I.693.700,- (dua ratus tiga puluh

satu juta enam ratus Sembilan puluh tiga ribu tujuh ratus

rupiah ) ;

adal-ah Rp 79.000.000, - dengan uang nisbah Rp 23.592. 600, -

(dua puluh t.iga juta lima ratus SembiLan puluh dua ribu

enam ratus rupiah) atau semua berjumlah Rp 1,02.592.600,-

(seratus dua juta lima ratus Sembil-an puluh dua ribu enam

ratus rupiah) sehingga baik yang sudah jatuh tempo maupun

belum jatuh tempo yang berjumlah semuanya bernilai

Rp 272.000.000,- (dua ratus tujuh puluh dua juta rupiah)dan

uang nisbah Rp 62,286.300, - atau semua berjumlah

Rp 33 4.286.300, - ;

Sedang yang belum j atuh tempo

Penggugat No 6, B, 10, 11 dan

Bahwa gugatan para Penggugat yang

24 Agustus 20LI yaitu Penggugat

Badriydh, Penggugat 10 Tachmad

Iriani dan Penggugat 12 Suhartini

Tergugat I I yang harus dinyatakan

gugatan dan tuintutan ganti rugi

11 dan 12 harus tidak diterima ;

(24 Agustus 20II) adalah

12 yang nilai simpanannya

belum jatuh tempo tanggal

6. Siswati, Penggugat B

Wahud. Penggugat 11 Sri

Maj elis sependapat dengan

gugatan prematur sehingga

para Penggugat 6, B, 10,

5,

Menimbang, bahwa gugatan

1 dan 9 atas gugatan dan

Para Penggugat

tuntutan ganti

maka berlaku

I, 2, 3, 4,

rugi dalam

ketentuan-bidang mudhorobah muthtaqoh

ketentuan sebagai berikut :
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Syari' ah Nas ional No

Pembiayaan Mudhorobah adal_ah pembiayaan yang

disal-urkan oleh Lembaga Keuangan Syari'ah kepada piha

Iain untuk sesuatu usaha yang produktif ;

Dalam pembiayaan ini Lembaga Keuangan Syari'ah (LKS)

sebagai shohibul Maal- membiayai 100 ? kebutuhan suatu

proyek (usaha) sedangkan pengusaha (nasabah)

bertindak sebagai mudhorib atau pengelola usaha t ---

Jangka waktu usaha tatacara pengembalian dana dan

pembagian keuntungan ditentukan berdasarkan

kesepakatan kedua belah pihak (LKS dengan pengusaha);

Mudhorib boleh melakukan berbagai macam usaha yang

telah disepakati bersama dan sesuai dengan syari'ah

dan LKS tidak ikut serta dalam managemen perusahaan

atau proyek, tetapi mempunyai hak untuk melakukan

pembinaan dan pengawasan t -------

Juml-ah dana pembiayaan harus dinyatakan dengan jelas

dalam bentuk tunai dan bukan piutang ; ------

LKS sebagai penyedia dana menanggung semua kerugian

akibat dari mudhorobah kecuali jika mudhorib

(nasabah) melakukan kesalahan yang disengaja, 1a1ai,

atau menyalahi perjanjian i ------

Pada prinsipnya dalam pembiayaan mudharabah tidak ada

jaminan, namun agar mudhorib tidak melakukan

Ipenyimpangad LKS dapat meminta jaminan dari Mudhorib
I

Iatau pihak lcetiga, jaminan ini hanya dapat dicairkan
I

Iapabila mu$horib terbukti melakukan pelangqaran

terhadap hal-ha1 yang telah disepakati bersama dalam

akad ; ------

Sebagaimana tersebut dalam Fatwa Dewan

01 /DSN-MUI/Tv/2000 sebagai berikur :

6.

1.

3.

5.

7.
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dan me kani sme

LKS dengan

memperhatikan fatwa DSN i ------

9. Biaya operasional dibebankan kepada Mudhorib ; ______

10. Daram hal penyandang dana (tKs) tidak melakukan

kewajiban atau melakukan pelanggaran terhadap

kesepakatan, mudhorib berhak mendapat ganti rugi atau

bi aya yang te l- ah di ke l ua r kan ;

Menimbang, bahwa perjanjian yang dilakukan oleh para

Penggugat dan Terguat r sebagaimana tersebut dalam

sertifikat telah memenuhi ketentuan-ketentuan tersebut

diatas, sehingga

Mudlorib harus

Penggugat sebesar

tiga juta rupiah)

j uta dua ratus delapan puluh

dan dwangsong setiap hari

Tergugat I dan Tergugat I I sebagai

mengembalikan pinjaman pokok dari para

Rp 193.000.000r- (seratus sembilan puluh

Menimbang, bahwa tuntutan para penggugat berkenaan

dengan uang nisbah sebesar Rp 62.286.300,- (Enam puluh dua

Majelis mempertimbangkan sebagai berikut :

Bahwa pembiayaan mudharabah yang macet harus berada

dalam status quo baik mengenai jumlah pokok,

pembiayaan, nisbah ta'widh/gantirugi sebagaimana

Yurisprudensi Mahkamah Agung No 2899 /K/ pat / r994

tanggal 15 Pebruari 1996 t -------

Bahwa nisbah atau pembagian

dalam Fatwa Dewan Syari' ah

enam ribu tiga ratus rupiah)

keterlambatan Rp 250.000,-

keuntungan sebagaimana

Nasional No 01 / DSN-

2.

MUT / IV / 200 0 harus dipenuhi :
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a. Harus diperuntukkan bagi kedua pihak dan tidak

boleh disyaratkan hanya unt.uk satu pihak ; -----_
b. Bagian keuntungan proporsj_onal bagi setiap pihak

harus diketahui dan dinyatakan pada waktu kontrak

disepakati dan harus dalam bentuk prosentase

(nisbah) dari keuntungan sesuai kesepakatan.

Perubahan nj-sbah harus berdasar kesepakatan ; ---
c. Penyedia dana menanggung semua kerugian akibat

dari mudharabah dan pengelola tidak boleh

menanggung kerugian apapun kecuali diakibatkan

dari kesalahan yang disengaja, kelalaian, atau

pelanggaran kesepakatan ; ------

Berdasar pertimbangan-pertimbangan tersebut diatas

Majelis menil-ai perjanjian/akad yang berbentuk sertifikat

Para Penggugat dan Tergugat r yang berkenaan dengan nisbah

(fee) bertentangan dengan ketentuan b tersebut diatas,

sehingga tuntutan Para Penggugat daLam point 4 yang

berkenaan dengan nisbah dan point 6 yang berkenaan dengan

dwangsong harus ditol-ak ;

Menimbdog,

dalam perkara

(Uitvoerbar bij

bahwa tuntut,an para Penggugat agar putus an

ini dapat di j al-ankan Lerlebih dahul-u

voorraad) tidak dapat dikabulkan karena

tidak beralasan menurut hukum i

Menlmbang, bahwa karena

sebagai pihak yang dikalahkan,

yang j umlahnya akan disebut

dibebankan kepada Tergugat

Tergugat I dan Tergugat I I

maka seluruh biaya perkara

di dalam amar putusan ini

I dan Tergugat I I secara

tanggung renteng ;
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Mengingat, pasal 49 huruf i Undang-Undang Nomor 3

Tahun 2006 dan segara peraturan perundang-undangan dan

hukum syara' yang berlaku dan berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI

Mengadili tanpa kehadiran Tergugat I ;

DALAM EKSEPSI :

Menolak eksepsi Tergugat II ; ------

DALAM POKOK PERKARA

L. Mengabulkan gugatan para penggugat sebagian ; ---------

2. Menyatakan perbuatan Tergugat I dan Tergugat II

betentangan dengan kaedah hukum dan merugikan para

Penggugat ; ------

3. Menghukum Tergugat I dan Tergugat II secara tanggung

renteng untuk menyerahkan uang para Penggugat yaitu : -

Penggugat 1 (Djowarti) Rp 14.000,000, -

Penggugat 2 (Suharyo), Rp 12.000.000,-

Penggugat 3 (Wisen Brahma Putra Kusuma) Rp 30.000.000,-

Penggugat 4 (Endang lryanti) Rp 2.000.000, -

Penggugat 5 (Tuti Arsih) Rp 60.000.000, -

Penggugat 7 (Endang Supriyati) Rp 15.000.000, -

Penggugat 9 (Meygo Kurnia Hermawan) Rp 60.000.000,-

Nilai semuanya sebesar Rp 193.000.000, - (Seratus Sembilan

puluh tiga juta rupiah) ;

4.

5.

Menolak dan t,idak menerima

Menghukum Tergugrat I dan

seluruh biaya perkara yang

Rp 1.19I.000r- (Satu juta

sebagian lainnya ; -

Tergugat II untuk membayar

hin qga kini dihitung sebesar

seratus sembilan puluh satu

ribu rupiah ) ;
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Demikianlah atas musyawarah Majlis Hakim, dijatuhkan

putusan ini pada hari senin tanggal 23 bulan Juli tahun

201"2 M, bertepatan dengan tanggar 3 buran Romadlon tahun

1433 H, oleh kami Drs. HM. Jalaluddin, sH, Msr sebagai

Ketua Majlis dengan Drs. HM. Fatchan, MA dan Dra. Marfu,ah

masing-masing sebagai Hakim Anggota, dan putusan ini pada

hari itu juga diucapkan ol"eh Ketua Majris dalam sidang

terbuka untuk umum, yang diikuti oleh Muhammad Nasir

sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh kuasa

Penggugat, dan kuasa Tergugat ; ------

Ketua Maj lis

-<--/ \

Drs . HM. Jalaluddin, SH, MS I

Ha kim Hakim Anggota :

Drs

Panitera Pengqanti

Muhamm

Anggota :

q
\,

M JFatchan, MA

Perincian Biaya :

Biaya Pendaftaran
Biaya APP

Biaya Panggilan

Biaya Redaksi

Biaya Materai

Rp. 30.000r-
Rp. 50.000r-
Rp.1.100.000r-
Rp. 5.000r-
Rp. 6.000r-

F9757 1s912

Mar f u' ah

Nasir

Jumlah Rp. 1 . L9L 000, -


