PUTUSAN
Nomor G003/Pdt. G.S/2020/PA.TA,

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tulungagung yang mengadili perkara tertentu pada
tingkat pertama telah menjatuhkan putusan sebagai berikut dalam Gugatan
Sederhana antara:

Azhar Hamzah, Nomor KTP: 35041 12108450002, Alamat: Dsn. Lingkungan, RT
003, RW Dﬂ2 Desa Ngunut I(a-::amatan Nounut, Kabupaten
TulungagungT Tempatftanggai Lahlr Riau/21 September
1945. ,Peker]aan eraswasta Warga Negara: Indonesia,
Agama lslarn Status Kawnn Selﬁku Ketua Pengurus BTM
'Mentan guna mawal-:lli BTM "Mentan yang telah
membenkan kuasa kepada DAW HELKIAH RAD.JAWANE,
S H dan SINTUA WIDHIATMC}KG S H., Advokat pada
kantnr <SINTUA““~ Rﬁi]JAWANE =) H & PARTNER
barkadudukan ‘di Pammahan nglnpltu Indah Blok E-4
Tulungagung, I::-erdasarkan Surat l{uasa Khusus tanggal 07
Deaember 2!]21:! Selgnjutnya dlsebu’t sebagm PENGGUGAT,

ﬁﬁ ﬁMEtAWAN' :%

Ny. NURWANTIK, vang beralamatkan d| ..lln Let;en Supraptﬂ RT 02 RW 08,
I(e[urahan Kepatlhan‘* I{ecamatan Tulungagung, Kabupaten

Tulungagung. Dalam hal ini memeberi kuasa kepada RWVAN
ABDUL MUTOLIE, 5.H, ARI BWI PRASETYO, S.H. M.H,
H. MUHAMAD RUSYIDI ADNANI, SH. M.H dan ALPATONI
SAIPUL ANWAR, 8. 8y. MH. para advokat pada
perkumpulan bantuan hukum SURYA PARALEGAL yang
beratamat di Dusun Wates RT. 03 RW. 02 Desa Wates,
Kecamatan  Campurdarat  Kabupaten  Fulungagung.
Selanjutnya disebut sebagai TERGUGAT;
Pengadilan Agama tersebut;
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Telah mempelajari surat-surat yang berkaitan dengan perkara ini;
Telah mendengar keterangan Penggugat dan Tergugat di muka sidang;

DUDUK PERKARA

Bahwa Pengqugat dalam surat gugatannya tanggal 10 Desember 2020
yang telah terdaftar pada Pengadilan Agama Tulungagung Nomor
0003/Pdt.G.5/2020/PA TA tanggal 11 Desember 2020 dengan dalil-dalil sebagai
berikut:

1. Bahwa PENGGUGAT adalah I(etua Pengums Koperasi Syarf ah BAITUT
TAMWIL MUHAMMADIYAH Mentarl yang beralamat di Jalan Demuk Ng
102 Ngunut Tulungagung, yang bergeral-c dl hldang simpan pinjam, salah
satunya adalah sebagal Ketua F’engums

2. Bahwa TERGUGAT adalah Anggnta KaperaSI Syan ah BAITUT TAMWIL
MUHAMMADIYAH Mentan yr:ang berdasarkan Kartu Tanda Penduduk NIK
3504015504690002 beralamat di, JI Leqen Supraptn RT 002, RVY 008,
Kelurahan I{epauhan Ke::amatan Tulungagung Kabupaten Tulungagung;

/,- '

3. Bahwa antara PENGGUGAT'dengan TERGUGAT telah tetjalin  suatu
lkatan par]an;lan _pada tanggal 08 Desember 21‘.]14 dengan nomor
7.03.02497 tentang F'El'jﬂﬂjlﬂﬂ Pemblayaan Mus',rarakah sebesar Rp
41.900.000,00 {empat pufuh satu jﬂfﬂ' .*rma ratus nbu rupiafn). Dengan
rincian sebagai benkut '

‘ NG | poKOK PEMBIAYAAN MARGIN ‘

I 4 Rp 41.500.000,00 Rp 830.000,00/ bulan menurun. ‘

4. Rahwa TERGUGAT memberikan jaminan berupa sebidang tanah
pemukiman pemukiman dengan Akta Jual Beli Mo. 383/2012 An.
Nurwantik sesual Persil no. 140 Blok 1l Kehir Ne. 2112 yvang pada tahun
2015 keluar Serifikat Hak Milik No. 2881 An. Nurwantik dengan Luas : 122
m? yang teflefak di Kelurahan Kepatinan, Kecamatan Tulungagung,
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7.

Kabupaten Tulungagung, Provinsi Jawa Timur, dengan batas-batas

sebagai berikut;

Sebelah utara : Saluran Air dan Jalur Tanah Negara
Sebelah selatan : Tanah Hak Yasan

Sebelah barat : Jalan Kelurahan Kepatihan
Sebelah timur : Tanah Hak Yasan

Bahwa TERGUGAT dalam menjaminkan anggunannya telah sepakat
untuk membuat Surat Kuasa Membebankan Hak Tanggungan Nomor 64
tanggal 8 Desember 2014 dari TERGUGAT kepada PENGGUGAT, yang
atas Surat Kuasa . Memhebankan \'Hak;'-'tﬁ?n.ggungan dijadikan Akta
Pamberian Hak Taﬁggung%in Nomor :1323‘2[“?; tanggal 24 Maret 217
dihadapan F‘E:jabat Pembuat Akta Tanah Setya Yuwc:n:} S.H., M.Kn, dan
dijadikan Sertifi kat Hak Tanggungan namor ?23!2(]1? - yang diterbitkan oleh
Kantor Pertanahan Kabupa‘ren Tulungagung tertanggal 28 April 2017,
Bahwa pada mulanya TEHGUGAT melakukan  pengembalian
pembiayaan secara lancar terhadap PENGGLIGAT pada bulan Januari
2015 - Oktober 2015 atau selama 10 {sepuluh] bulan Namun pada bulan
MNovernber 2[]15 pengemballan pemblayaan -dar TERGUGAT mulai
macet sampai Agustus EDEIJ dengan nncsan sebagal kerikut;

macet sampai Agustus 202(1 dengan nnmaﬁ sebagal berikut;

No

Tanggal ' Ket Debntfl'(radlt Eqm‘_ l_.)hbat DebitKredit| Saldo
Mutasi | Margin Margin

DaM 212014 Eealisasi D 41.500.000 ¥1.500.000

0. 10766

5 |DB/01/2015 Ang 1 K 461000 @1.039.000 K 830.000
930,000

S BEi022015 | ng 2 K 470200 40566800 K 1.650.800
r 520.800

4 D8i04/2015 Ang 3 K 479625 W0.089.178 [ 2.462.175
, 911,375

6 [7/0i2015 pngd K 58219 PBaSS0EE K 3.263.956
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L Em,?m
g BO/OS2015 [Ang K. 391.000 R9599956 K T 3.063 956
kekurangan
7  [15/07/2015 Ang5 K 408000 BO1009GE K 4.055.956
792.000
8 Po/082015 [Ang 6 W 509984 B8S20072 K 4 BA7.972
782.016
G BOINgR01s |k 28.000 pB.562.S72 K | 5800972 |
772.000
10 [loN10/2015 |Ang . 402000 PBO70972 K 5.606.972
lkekurangan o
11 B1MA0/2015 Angbhs K BEOT0872Z K B.200.972
- | T pooono
12 722015 jAngs K 38.070972 ~ K 7.500.572
e | “ 7., hze1.000
13 BOO32016 T B8070.072 K 8800972 |
r Aot 100000
12 [aj05i2018 Angbhs - K 38070872 K. §BG2 572
- ] oo 1.292:000
5 00872016 Bngs . K ST R 11.164.972
) | Fgé;.ﬁun
16 [10A0/2016 K B8 070872 K 12.476.972
' N . [i-282.000

(71 bulan X Rp 1.291:000,)

““Cicilan Per bulan dari Januan 2015- Nopember 2020 -

_Rp 91.661.000

Cicilan yang sudah terbayar dEﬁ'JéH.uari..:?ﬂ'1 5-'Oktober 2015

(10 bulan x Rp 1.291.000,-)

:Rp 12.910.000

Denda ketarlarnbatan

6% x Rp 41.500.000,- x 5 tahun

Rp 78.751.000

Rp 12.450.000

Total
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Tolal pembiavaan yang harus ditembalikan ger fanggal September 2020
adalah Rp 81.201.000 00 {Sembifan Fuluh Satu Jula Dua Ratus Safu Ribu

Rupiah):

£. Bahwa menurut  figih, bank syariah bpoleh mengenakan sanksi
keterlambatan berupa nominal uang tertentu kepada nasabah yang mampu
tetapi menunda pembayaran berdasarkan hadis Rasulullah SAW;
“‘Menunda-nunda (pembayaran) yang dilakukan oleh orang mampu
menghalalkan harga diri dan pemberian sanksi kepadanya.” (HR Nasa'l,
Abu Dawud, Ibu Majah, dan Ahmad}

.-I"'__"' ._\_
.- ,..-'_'_L_._.r gt T

9. Bahwa PENGGUGAT telah berulang kajl menghubungl dan mengingatkan

TERGUGAT secara hsan dan tﬁi':s;n berupa Snmasl Pembayaran Hutang
testanggal 07 Dktober 2020 agar.gegera melaksa nakan seluruh kewajiban
pembayaran pengemballan pemhiayaan dlmalesud tetapi TERGUGAT
tickak bersedla menerirna dan mengembahkah' Sumasl Pembayaran

‘4.

Hutang tersehut =

10. Bahwa dengan tldak dlpenuﬁlnya kewaﬂban dan Tergugat kepada
Penggqugat berdasarkan akad EEFn_El_éyaan MUSYARAKAH tersebuf, maka
secara hukurn perhuatan 11.rar|g dllakukanx uleh Tergugat dapat
diklasifi kasﬂ-can sebagat perbuatan “WANPRESTASI ! INGKAR JANJI
sesuai dengan pasal 36 Feraturan Mahkamah ﬂgung Nomor: 02 Tahun
2008 tentang KOI"I"I[JI'EE] *Hukum Ekunnml Syan ah yang menyatakan
bahwa pihak dapat dlanggap melakukan mgkar janji, apabila karena
kesalahannya: SET T

a. Tidak melakukan apa yang dijanjikan untuk melakukannya;

b. Melaksanakan apa yang difanjikannya, tetapi tidak sebagaimana
dijanjikan;

c. Melakukan apa yang dijanjikannya, tetapi terlambat; atau

d. Melakukan sesuatu yang menurut perjanjian tidak baleh dilakukan.;

11. Bahwa agar TERGUGAT tidak mengalinkan atau memindahkan barang
jaminan secara hak tanggungan atas sebidang tanah pemukiman

dimaksud; Akta Jual Beli Mo, 283/2072 An. Nurwantik sesuai Persil no.
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14D Blok Il Kohir No. 2119 yang pada tahun 2015 keluar Sertifikat Hak
Milik No. 2881 An. Nurwantk dengan Luas : 122 m? yangmana
TERGUGAT telah sepakat untuk membuat Surat Kuasa Membebankan
Hak Tanggungan Neomor 64 tanggal 8 Desember 2014 dari TERGUGAT
kepada PENGGUGAT, yang atas Surat Kuasa Membebankan Hak
Tanggungan dijadikan Akta Pemberian Hak Tanggungan Nomor 132/2017
tanggal 24 Maret 2017 dihadapan Pejabat Pembuat Akta Tanah Setya
Yuwono, S H., M.Kn, dan dijadikan Serifikat Hak Tanggungan nomor
728/2017 vyang diterbitkan olen Kantor Pertanahan Kabupaten
Tuiungagung tertanggal ZE Apnl 201? terletak di Kelsrahan Kepatihan,
Kecamatan Tulungagung. Kabupaten Tulungagung, Prowvinsi Jawa Timur,

o AT

dengan batas- hatas sehagal berikut; "n1_'r' 1*' "-.,;;M
1 . B

..-_r HE. -, : - '_I .
.r_." 'L

Sebelah utara I.'__'J'_: N Salu[“.gun Alr dan‘ glalur Tanah Negara
Sebelah selatan i‘. -'Tanah Hak Yasan 1
Sebeiah barat e JaIan Kelurahan Kepatihanw .5

Sebelah timur : Tanah*Hak Yasan oo ;:r
o e R

‘.: | . 1 '..- R

maka PENGGUG&T memohonkan dlletakan Slta Jamman {conservatoir

1’

beslag); s

P -
£ AT ‘ ol

“‘a *"

12. Bahwa berdasarkan pasal 14\ ayat {3) Undang Undang Nomor 4 Tahun
1996 tentang Hak Tanggungan Atas Tanah Beserta Benda-Benda Yang
Berkaitan Dengan Tanah o, pasal 20 ayat (1} Undang-Undang Momor 4
Tahun 1996 tentang Hak T}:ﬁgaﬂrﬁé}l ﬁtas Tanah Beserta Benda-Benda
Yang Berkaitan Dengan Tanah jo Pasal 26 Peraturan Mahkamah Agung
nemor 2 tabun 2018 tentang Kompilasi Hukum EXonomi Syari'ah, maka
PENGGUGAT memohon sita eksekusi dan setamnjutanya untuk di
lakukan Lelang, terhadap jaminan berupa sebidang tanah pemukiman
dimaksud; Akta Jual Beli No. 383/2012 An. Nurwantik sesuai Persil no.
14D Blok Il Kahir No. 2119 yang pada tahun 2015 keluar Sertifikat Hak
Milik No. 2881 An. Nurwantk dengan Luas : 122 m? yangmana

TERGUGAT telah sepakat untuk membuat Surat Kuasa Membebankan

Putugan Nomor 0003/Pdt.G.5/2020/PA.TA Halaman & dari 25



Hak Tanggungan Momor 64 tanggal 8 Desember 2014 dar TERGUGAT
kepada PENGGUGAT, yang atas Surat Kuasa Membebankan Hak
Tanggungan dijadikan Akta Pemberian Hak Tanggungan Nomor 132/2017
tanggal 24 Maret 2017 dihadapan Pejabat Pembuat Akia Tanah Setya
Yuwono, S H., M.Kn, dan dijadikan Sertifikat Hak Tanggungan nomor
72812017 yang diterbitkan oleh Kantor Pertanahan Kabupaten
Tulungagung tertanggal 26 Apiil 2017 terietak di Kelurahan Kepatihan,
Kecamatan Tulungagung, Kabupaten Tulungagung, Provinsi Jawa Timur,

dengan batas-batas sebagai berikut;

T "'n-_
- -
T

Sebeiah utara O : K Saluran Acr dan Jal‘ur Tanah Negara
Sebelah selatan x Tanah Hak ‘r’asan

Sebelah barat ’g : Jalan I{elurahan Kepatlhan

Sebelah timur ; {- Tanah Hak Yasan ® -

- N [

+ v . e Tpw Ca, ¥ F -:
U N .-'-:-‘- T ; s
! P ot T

13. Bahwa perbuat&n Tergugat tersebu! sangatumeruglkan Penggugat dan
sudah sepatutnya Tergugat dlhukl.]m untuk memhayar ganti rugi kepada

Penggugat sebagal beri‘kui :: :“’.’J‘;’E # ! '

i - vz
=, e - e Ear
e | [ 'J

‘n.

a, Kerugian Mateg:l pengemballan pemhlayaan*TERGLlGAT yang macet
sejak Nnuemher ED‘! 5'h|ngga saatini, sebagal berlkut

.‘_ ,‘ e _h."",'—"l'_'l-,_f ,.L.'

‘.' . L '_ I|I-...

Cicilan Per bulan dan Januan 2015- anember 2020

(71 bulan X Rp 1 291 UUU ) i " Rp 91.661.000
Cicilan yang sudah terbayar dan Januan 21]15 Oktober 2015
(10 bulan x Rp 1.291.000,-) "Rp 12.810.000

Rp 78.751.000
Denda Keterlamhbatan
6% x Rp 41.500.000,- x 5 tahun :Rp 12.450.000
Total Rp 91.201.000,-
{Sembilan Fuluh Safu Jula Dua Raius Satu Ribu rupiah),

14. Barwa sebagaimana isi dalam akad pembiayaan MUSYARAKAH tersebuil
telah mengacu pada pasal 1320 KUHPerdata dan Peraturan Mahkamah
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Agung nomoer 2 tabun 2018 tentang Kompilasi Hukurn Ekonomi Syari'ah
pasal 22 telah menjelaskan mengenai syarat-syarat, rukun akad, jangka
waktu, dan pengembalian pembiayaan sebagai berikut:

Rukun akad ferdiri atas:

g. Pihak-pihak yang berakad;

5 Obyek akad;

¢, Tujuan pokok akad;, dan

4. Kesepakatan; N

15. Bahwa sesual dengan F‘asal 1 333 Krtab Undang-undang Hukum Perdata
menyatakan semua. pas]anjzan,.yang dtbuat secara sah berlaky sebagal
undang-undang bagl mereka yang membuatny?i

16. Bahwa sasuai pasaI :I;i31 BW menyatakan setlap kredltur mempunyai hak
jaminan atas plutangnya bempa,segala kebendaan si herhutang, baik
yang bErgF;rak maupun yang tldak bergerak halk yang sudah ada maupun
baru yang akan dlkemudlan' han "dan jamman ini bersrfat umum berlaku
untuk kredltur S & w' "‘%"J: Ceh

17. Bahwa sesuai pasal 1132 BW menyatakan dlperbulehkan hak jaminannya
yang bersitat Isttmewa dan didahulukan musalnya‘dalam hak tanggungan
dalam bentuk hak hlpntuk a ‘Hw_,-:f“: 3

18. Bahwa hak tanggungan telah dratur«*da!am pasal 1 angka 1
Undang-Undang Nnmnr 4 Tahun 1996 tentang Hak Tanggungan Atas
Tanah Beserta Benda—Benda Yang Berkartan Dengan Tanah menyatakan
bahwa hak tapggungan adalah jamlnan yang diberikan yang diberikan hak
atas tanah;

19. Bahwa sesuai pasal 15 ayat (1} Undang-Undang Nomor 4 Tahun 1996
tentang Hak Tanggungan Atas Tanah Beserta Benda-Benda Yang
Berkaitan Dengan Tanah dan pasal 15 ayat (2) Undang-Undang Nemaor 4
Tahun 1996 tentang Hak Tanggungan Atas Tanah Beserta Benda-Benda
Yang Berkaitan Dengan Tanah, berbunyi:
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{1) Surat Kuasa Membebankan Hak Tanggungan wajib dibuat dengan akta

netaris atau akta PPAT dan memenuhi persyaratan sebagai berikut;

a. Tidak memuat kuasa untuk melakukan perbuatan hukum lain dari
pada membebankan Hak Tanggungan;

b, Tidak memuat kuasa substitusi;

¢. Mencatumkan secara jelas obyek Hak Tanggungan, jumlah utang
dan nama serta identitas kreditumya, nama dan identitas debitur
apabifa debitu bukan pemberi Hak Tanggungan.

{2) Kuasa untuk membebankan hak ianggungan tidak dapat ditarik kembali
atau tidak dapat berakhlr nleh sebah apapun Juga kecuali karena kuasa
tersebut telah dllaksanakan atau karena telah habls jangka waktunya

sebagaimana dlmakﬁud pada ayat {3} dan ayat {4)

.J --C" ' . ‘.F “..__ " - 'L'-

...-..-.‘_

20, Bahwa sesual pasal 20 Undang Und ang Nomnr 4 Tahun 1896 fentang Hak
Tanggungan Atas Tanah Eeserta Benda-Benda "r'ang Berkaitan Dengan

N _"|_ '. v i : 5
Tanah, he.rhunyn : e»;-;r,_,_:—‘ S i
; : ot

LR H FE L T -'i Lo
S S

. _!
i

{1) Apabila debrmr mdera ]anjl maka berdasarkan . ;:.?1'

a. Hak pemegang Hak Tanggungan pertama untuk menjual cbyek Hak
Tanggungan sebagalmana dtmaksud dalam Pasal 6, atau

b. Tiel eksekutanai yang terdapat dalarn sertn" kat Hak Tanggungan
sebagaimana dlmaksud“aﬁlam Pasal 14 ayat (2), abyek Hak
Tanggungan dijual melalul pelelangan umum menurut tata cara
yang ditentukan dalam peraturan perundang-undangan untuk
pelunasan piutang pemegang Hak Tanggungan dan hak

mendahului dari pada kreditur-kreditur lainnya.

(2} Atas kesepakatan pemberi dan pemegang Hak Tanggungan, penjualan
obyek Hak Tanggungan dapat dilaksanakan di bawah tangan jika dengan
dermikian itu akan dapat diperoleh harga teringgi yang menguntungkan

semua pihak.
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{3) Pelaksanaan penjualan sebagaimana dimaksud pada ayat {2) hanya
dapat dilakukan setelah lewat waktu 7 {satu) bulan sejak diberitahukan
secara tertulis oleh pemberi dan/atau pemegang Hak Tanggungan
kepada pihak-pihak yang berkepentingan dan  diumumkan
sedikit-sedikithya dalam 2 {dua) surat kabar yang beredar di daerah yang
bersangkutan danfatau media massa setempat, serta tidak ada pihak
yang menyatakan keberatan;

(4} Settap janji untuk melaksanakan eksekusi Hak Tanggungan dengan cara
yang bertentangan dengan ketentuan pada ayat (1), ayat (2), dan ayat (3)
batal demi hukum. - *,-ﬁ

.-"' ".-u'""
(5) Sampai saat pengumuman untul-c Ielang dikeluarkan, penjualan

sebagaimana drrnaksud pada. a;;at* {2] dapat dihindarkan dengan
pefunasan utang y'ang dl]amm dengan Hak Tanggungan itu beserta

d-_"'lll-

biaya-biaya eksekum yﬂng telah dlkeluarkan oy
r \‘ I ! T E :i_"l,

-'. f-.... ,_- _J; -‘___ -1.-.
21. Bahwa adan‘fa per]anjlan Pemb:ayaan Musyarakah antara PENGGUGAT

dan TERGUGAT TERGUGA;K rnenandatanganl ﬁe:nlanjlan Pembiayaan
Musyarakah tanpa adanya paksaan sehlngga TERGUGHT menyetujui
menyerahkan- semrkat hak mmk\yang duadlkan ;arnman pembayaran
hutang dengan’ membebankan Hak Tanggungan [SKMHT} dengan tujuan
untuk menghmdan sengketa‘“ jlka “tEl]adl kredlt macet dan harus
melaksanakan eksekusihterhaﬁab jamman tersebut apabila dinyatakan
lalai (wanprestasi) sesual dengan ketentuan pasal 1234 KUH Perdata;

22. Bahwa akad pernbla]raan Musyarakah adalah kegiatan pemblayaan yang
berdasar pada prinsip syariah, sebagaimana pasal 49 Undang-Undang
Nomor 3 Tahun 2006 tentang Perubahan Atas Undang-Undang Nomor 7
Tahun 1989 tentang Peraditan Agama bahwa Pengadilan agama bertugas
dan berwenang memeriksa, memutus, dan menyelesaikan perkara di
tingkat pertama antara orang-orang beragama Islam di bidang, salah
satunya ekonomi syari'ah;

23. Bahwa, mengingat gugatan yang diajukan Penggugat ini didukung dengan
bukti-bukti yang jelas, benar dan sah menurut hukum, maka Penggugat
mohon agar putusan dalam perkara ini dapat dilaksanakan terlebih dahulu
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meskipun ada upaya hukum Banding, Kasasi atau Verzet dari Tergugat
{Uit Voerbaar bif Vooraad),

Berdasarkan atas apa yang telah kami uraikan tersebut diatas, maka dengan ini
mohon kiranya Pengadilan Agama Tulungagung yang memeriksa dan mengadili
perkara ini berkenan untuk menjatuhkan dalam putusannya :

PRIMAIR:

1. Manerima dan Mengabulkan gugatan Penggugat untuk seluruhoya;
2. Menyatakan demi hukum perbuatamTergugat adalah Wanprestasi;
3. Menyatakan sah dan bemarya sita: jammanxyang akan difetakan dafam

i

perkara a Quo atas sei’uruh harta kekayaan TERGUGAT heripa sebidang
tanah pemuklman dengan Akta_ Jual Beli ﬂ:.; T§83f2012 An. Nurwantik
sesyai Persil nn 1anIZII Blok I[I Knhnr Nn 21 19 ',-'ang pacla tahun 2015 keluar
Sertifikat Hak Mlltk Nc 2881 J'-\n Murwantlk dengan Luas : 122 m?
yangmana TERGUGAT“ telah‘sepakat Juntuk membuat Surat Kuasa
Membebankaanak Tanggﬁugggn:[:lnmm E‘4*tanggai 8 Desember 2014
dan TERGUGAT kepada PENGGUGAT yang atas Surat Kuasa
Mamhebankang Hak Tanggungan duadlkan Akta Pemberian Hak
Tanggungan Nomur 132121]1? tangga] 24 Maret 201? dihadapan Pejabat
Pembuat Akta Tanah Setya Yuwnnu S H M K “dan dijadikan Sertifikat
Hak Tanggungan numﬂr ?23!2[]1?,_yang, dlterbnkan oleh  Kantor
Pertanahan Kabupaten Tulungagung tertanggal 26 April 2017 terletak di

Kelurahan Kepatihan, Ke::amatan Tu\ungagung, Kabupaten Tulungagung,
Provinsi Jawa Timur, dengan batas-batas sebagai berikut;

Sebelah utara : Saluran Air dan Jalur Tanah Negara
Sebelah selatan : Tanah Hak Yasan

Sebelah barat s Jalan Kelurahan Kepatihan
Sebelah timur : Tanah Hak Yasan

4. Menghukum Tergugat untuk membayar lunas seluruh tunggakan
pinjaman kepada Penggugat sebesar Rp 91.201.000,00 (Sembila Puith
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Salu Juta Dua Ratus Satu Ribu Rupiah) yang terdiri dari pokok pinjaman
sebesar Rp 41.500.000,- (Empat Puluh Satu Juta Lima Ratus Ribu
Rupiah) , dan denda keterlambatan sebesar Rp 12.450.000,- (Dua Belas
Juta Empat Ratus Lima Puluh Ribu Rupiah). Apabila Tergugat tidak
memenuhi kewajiban secara sukarela kepada Penggugat, maka terhadap
agunan dengan bukti kepemilikan berupa Akta Jual Beli No. 383/2012 An.
Nurwantik sesuai Persil no. 14D Blok Il Kohir No. 2119 yang pada tahun
2015 keluar Sertifikat Hak Milik No. 2881 An. Nurwantik dengan Luas :
122 m? yangmana TERGUGAT telah sepakat untuk membuat Surat
Kuasa Membebankan Hak Tanggungan Nomor 64 tanggal 8 Desember
2014 dari TERGUGAT kepada PENGGUGAT, yang atas Surat Kuasa
Membebankan Hak Tanggungan dijadikan Akta Pemberian Hak
Tanggungan Nomor 132/2017 tanggal 24 Maret 2017 dihadapan Pejabat
Pembuat Akta Tanah Setya Yuwono, S.H., M.Kn, dan dijadikan Sertifikat
Hak Tanggungan nomor 728/2017 yang diterbitkan oleh  Kantor
Pertanahan Kabupaten Tulungagung tertanggal 26 April 2017 terletak di
Kelurahan Kepatihan, Kecamatan Tulungagung, Kabupaten Tulungagung,
Provinsi Jawa Timur, dengan batas-batas sebagai berikut;

Sebelah utara - Saluran Air dan Jalur Tanah Negara
Sebelah selatan : Tanah Hak Yasan

Sebelah barat : Jalan Kelurahan Kepatihan

Sebelah timur : Tanah Hak Yasan

yang dijaminkan kepada Penggugat untuk di sita dengan jalan Permohonan
Eksekusi Sita melalui Pengadilan Agama Tulungagung dan selanjutnya
dieksekusi lelang berdasarkan Putusan Pengadilan Agama Tulungagung.
Selanjutnya hasil penjualan tersebut digunakan untuk pelunasan atau
pembayaran pinjaman/kredit Tergugat kepada Penggugat;

5. Menghukum TERGUGAT membayar biaya perkara yang muncul dalam
perkara ini.

SUBSIDAIR
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Alau :

Apabila Majelis hakim perkara A quo berpendapat lain mohon putusan yang

seadil-adilnya menurut hukum.

Bahwa, pada hari sidang yang telah ditetapkan Penggugat didampingi Kuasa

Hukumnya dan Tergugat juga didampingi kuasa hukumnya datang menghadap

ke muka sidang dan Hakim telah berusaha mendamaikan kedua belah pihak,

akan tetapi tidak berhasil, selanjutnya dimulai pemeriksaan dengan
membacakan surat gugatan Penggugat yang maksud dan isinya tetap
dipertahankan oleh Penggugat tanpa ada perubahan apapun;

Bahwa, atas gugatan tersebut Tergugat menyampaikan jawaban pada pokoknya

sebagai berikut :

1. Bahwa dalam gugatan Penggugat, Penggugat menyatakan bahwa Tergugat
adalah merupakan anggota dari Koperasi Syari'ah BAITUTTAMWIL
MUHAMMADIYAH MENTARI yang menurut undang-undang koperasi apabila
terjadi permasalahan harus diselesaikan melalui rapat anggota guna
pemberian sanksi atau ketentuan yang lain sebagaimana hasil rapat anggota
tersebut;

2. Bahwa dalam penjelasannya PERMA Nomor 02 Tahun 2008 tentang
Kompilasi Hukum Ekonomi Syari'ah menyebautkan “ usaha yang dilakukan
oleh orang perorang, kelompok orang badan usaha yang berbadan
hukum atau tidak berbadan hukum demi memenuhi kebutuhan yang
bersifat komersial atau tidak komersial menurut prinsip Syari'ah”. Dalam
hal ini titik tekan PERMA tersebut yaitu pada pelaksanaan ekonomi yang
menggunakan prinsip syari‘ah, sehingga jika suatu koperasi (badan hukum)
yang mendiklair diri sebagai koperasi syari'ah atau sejenisnya akan tetapi
dalam prakteknya tidak menggunakan prinsip-prinsip syariah maka patut
disebut penipuan bagi para costumer selain daripada melanggar Perma itu
sendiri;

3. Bahwa pada prinsipnya akad Musyarakah dalam semua definisi yang spesifik
menurut figih mu'amalah tidaklah sebagaimana vyang didalilkan oleh
Penggugat dalam gugatannya, dalam gugatan Penggugat konsep yeng
diterapkan adalah memposisikan Tergugat bukan sebagai rekanan tetapi
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sebagai nasabah yang meminjam dana dan kemudian dari pinjaman tersebut
ditetapkan bunga dan jaminan sehingga telah secara jelas melanggar konsep
dasar dari musyarakah yang tidak mengenal adanya bunga dan jaminan
karena keuntungan kerugian harus ditanggung kedua belah pihak sesuai porsi
masing-masing;

4, Bahwa dalll pada posita angka 7 yang mengutip hadist sebagimana dalam
gugatannya, tidak relevan dengan perkara ini karena Tergugat mengalami
kerugian sehingga bukan sebagai orang yang mampu untuk membayar hutang
tersebut,

5. Bahwa daiam posita angl-:a 8- F'enggugat pernah memberikan somasi atas
dasar pembayaran hutang kepada Tergugat sehlngga Jelas maksud danpada

nnnnnn

musyarakah yang dljaiankanf aleh kcperam Syan ah BAITUTTAMWIL
MUHAMMADIYAH MENTARI bukanrah pemblayaan sebagaimana dalam

},1.

praktek hukum ekunnmj syan ‘ah melalnkan adalah plutang sebagimana dalam

i .

hukum perbankan. oon'uensmnal e ; ?"*-

—-4

6. Balvwa dalam muayarakah \;ang d;lerapkan eJah Koperasl Syari‘ah
BAITUTTAMWIL uMUHAMMADIYAH MENTARI tldak se;alan dengan nilai-nilai

istilah-istilah hukum ffqh sekahpun dalam praktek yang dijalankan
menyimpang dari ketentuan f qb Eu s_endjrl sehlnggé dapat dikategorikan
sebagal sesuatu yang gharar dan jug; ‘riba dalam ﬁqh

7. Bahwa dalam Musyarak%h u-::laklah dikenal; adanya jaminan, sekalipun hal itu

_,-.1_‘ F

dibenarkan ¢leh fatwa MUI akqp teiapl jlka dlkaitkan dengan hukum positif
yang berlaku mengenai Jamlnan maka penerapan jaminan pada akad
Musyarakah menjadi tidak sesuai mengingat jaminan hanya diperiukan
apabila timbul hutang yang harus dijamin pelunasannya;

8. Bahwa berdasarkan dalil-dalii diatas maka sudah sepantasnya ikatan
peranjian yang dilakukan pada tanggal 08 Desember 2014 dengan nomor
7.03.02497 dianggap batal demi hukum karena tidak terpenuhinya syarat
obyektif sebagsimana diatur dalam pasal 1320 mengenai syarat syah
perjanjian dalam hal ini mengenai cbyek yang diperjanjikan bertentangan

dengan hukum islam;
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DALAM KONPENSI
1. Menolak gugatan Penggugat;

2. Menyatakan perjanjian yang dilakukan pada tanggal 08 Desember 2014

dengan Nomor 7.03.02497 batal demi hukum;

3. Membebankan biaya perkara kepada Penggugat;

Bahwa, untuk menguatkan dalil-dalii gugatannya, Penggugat telah

mengajukan bukti surat-surat berupa :

Foto copy AKAD PEMBIAYAAN MUSYARAKAH Nomor 7.03.02497 tanggal
08 Desember 2014, besar pinjaman Rp 41.500.000 (empat puluh satu juta
lima ratus ribu rupiah), bagi hasil dari keuntungan sebesar 30%/bulan
menurun atau setar Rp 830.000(delapan ratus tiga puluh ribu rupiah), pihak
kedua akan mengembalikan pembiayaan tersebut secara berkala/periodic
sebesar Rp 461.000 (empat ratus enam puluh satu ribu rupiah), bermaterai
cukup sesuai dengan aslinya (P.1),

Foto copy Kwitansi bukti penerimaan uang dari BMT “Mentari” kepada
NURWANTIK, sebesar Rp 41.500.000 (empat puluh satu juta lima ratus ribu
rupiah), bermaterai cukup sesuai dengan aslinya (P.2);

Foto copy Sertifikat Hak Tanggungan, Nomor 00728/2017 diterbitkan Kantor
Pertanahan Kabupaten Tulungagung tanggal 26 April 2017, bermaterai
cukup sesuai dengan aslinya (P.3);

Foto copy Akta Pemberian Hak Tanggungan Nomor 132/2017 dihadapan
Notaris SETYA YUWONO, S.H. M.Kn tanggal 24 Maret 2017, bermaterai
cukup sesuai dengan aslinya (P.4),

5. Foto copy Surat Kuasa Membebankan Hak Tanggungan, Nomor 64
tanggal 08 Desember 2014 dibuat dihadapan Notaris SETYA YUWONO, S H.
M.Kn tanggal 08 Desember 2014, bermaterai cukup sesuai dengan aslinya
(P.5);

Foto copy Sertipikat Hak Milik Nomor 2881 yang berlokasi di Kelurahan
Kepatihan Kecamatan Tulungagung Kabupaten Tulungagung Provinsi Jawa
Timur atasa nama NURWANTIK yang diterbitkan oleh Kantor Pertanahan
Kabupaten Tulungagung pada tanggal 06 Mei 2015, bermaterai cukup
sesuai dengan aslinya (P.6);
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6. Foto copy Akta Pendirian Koperasi, nama Keperasi Koperasi Syari'ah BTM
MENTARI, atamat di Jin. Raya Demuk Nomor 15 Ngunut Tulungagung,
Nomor Surat Keputusan 188.2/14/BH/424.75/2001 tanggal 27 MNopermber
2001 bermaterai cukup sesuai dengan aslinya (P.7),

7. Folto copy Berita Acara Pergantian Kepengurusan pericde 2020 - 2023
bermaterai cukup sesuai dengan aslinya ( P.8);

8. Foto copy Surat Peringatan | tanggal 26 Juni 2019, Surat Peringatan Il
tanggal 10 Juli 2019 dan Surat Peringatan Il tanggal 25 Juli 2079,
bermaterai l.'.‘:ukup sesuai dengan aslinya ( P.9);

namun Tergugat tidak memben tanggapan apapun

Bahwa, Tergugat untuk perkara ini mengajukan 1 (satu] bukti tertulis, yaitu
bukti cicilan atas per]anjlan plnjaman pada tahun 2012 Kuasa Penggugat
memberi tanggapan atas huktl tersebut tn:lak ada releuansmya dengan gugatan,
karena gugatan Wanprestam atas akad F'EF]HHJIE.I‘I Musyarakah pada tanggal 038
Desember 2014, sedangkan buktl 'fang dtajukan Tergugat buktn setoran tahun

_""i

2012 bukti T.1); iHeT ] RS2 it

Bahwa, uniuk smgkat dan lengkapnyagl.’lralan putusan |nl dltunjuk pada herita
acara sidang yang merupakan baglan t]dak ‘terptsahkan dan putusan inij;

Ky

"-'Lii.& PERTIMEANGAH HUKUM _,:_*"-'-""

. 1

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah

w b _.“,,.

sebagaimana tersebut di atas . ‘uJ X o

Menimbang, bahwa kuasa hukurn Penghdug;t dan kuasa hukum Tergugat
adalah para advokat yang telah mengangkat sumpah sebagai advokat
berdasarkan Undang-undang Momor 18 Tahun 2003 fentang advokat dan
masing-masing telah menerima surat kuasa khusus tertanggal 07 Desember
2020 untuk kuasa hukum Penggugat dan tanggal 04 Januan 2021 untuk kuasa
hukum Tergugat, surat kuasa khusus mana masing-masing telah memenuhi
syarta formil maupun syarat materiil sebagaimana edaran Mahkamah Agung RI
Nomor & Tahun 1984 tanggal 14 Okicber 1994, untuk itu Hakim menyatakan oleh
karenanya bahwa Kuasa hukum Penggugat dan kuasa hukum Tergugat

masing-masing mempunyail kedudukan hukum (legal standing) untuk mewakili
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kepentingan masing-masing pihak dalam perkara a qua di Pengadilan Agama
Tulungagung;

Menimbang, bahwa Hakim periu mempertimbangkan kewenangan absolut
dalam memeriksa dan mengadili perkara a quo, dan telah temyata berdasarkan
bukti P.1 perkara a quo, adalah gugatan sederhana wanprestasifcidera janji
akibat akad Musyarakah yang merupakan bagian dari ekonomi syariah,
berdasarkan Pasal 49 ayat (1) beserta penjelasannya pada huruf (a)
Undang-undang Momor 3 Tahun 2006 perubahan pertama atas Undang-undang
Nornor 7 Tahun 1289 tentang Peradilan Agama Jo Peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomar 2 Tahun E?E?S yang telah disampurnakan melalui
Peraturan Mahkamah Agung Republtk Indnnesla Nurnnr 4 Tahun 2018 tentang
tatacara penyelesaian gugatan ‘saderhana dan Peraturan MMahkamah Agung
Republik Indonesia HGTUI 14 Tahun 2[}16 tentang tatar:.ara penyelesaian

gugatan sederhana perkara eknnon'u syarl ah secara absulut perkara a quo
merupakan kewenangan F’engadllan Agarna Tulungagung i

Menimbang, bahwaaPenggugat maupun Tergugat sama—sama benempat
tinggal danfatau berdumlslll hukum"d1 I(ahupaten Tu!ungagung. berdasarkan
Pasal 11 Peraturan Mahkamah Ag[ung Repuhllk lndnnesla Nnmur 2 Tahun 20135
tentang tatacara penyelesalan gugatan sederhana yang telah disempurnakan
dengan Peraturan Mahkamah Agung Republlk Indnnesm Nomor 4 Tahun 2019
tentang Perubahan atas Fgraturan Mahakam Agung Repuhhk Indonesia Nomor
2 Tahun 2015 Pasal 4 ayat 3a J:a Pasal 3 ayat 3 Pera‘turan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomar '14 Tahun ‘2[!16 tentang tatacara penyelesaian
petkara ekonomi syaifah, secara i‘éléﬁf Pengadilan Agama Tulungagung
berwenang memeriksa dan mengadili perkara a quo dan berdasarkan ketentuan
tersebut Penggugat mempunyai kedudukan hukum (legal standing) untuk
mengajukan perkara a quo di Pengadifan Agama Tulungagung;

Menimbang, bahwa Hakim telah mengupayakan perdamaian kepada
pihak-pihak berperkara berdasarkan Pasal 130 HIR jo Pasal 15 Peraturan
Mabkamah Agung Rl Nemor 2 Tahun 2015 yang telah diubah dengan Peraturan
Mahkamah Agung R] Nomor 4 Tahun 2018 tentang tatacara penyelesaian

gugatan sederhana, dan Pasal 10 Peraturan Mahkamah Agung Rl Nomor 14
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Tahun 2016 tentang fatacara penyelesaian perkara ekonomi syariah, namun
tidak berhasil, maka pemeriksaan pokok perkara dimulat dengan pembacaan
surat gugatan sederhana Penggugat yang isi dalil-dalii gugatannya tetap
dipertahankan oleh Penggugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal § ayat (3) Peraturan Mahkamah
Agung Rl Nomor 2 Tahun 2015 yang telah diubah dengan Peraturan Mahkamah
Agung Rl Nomor 4 Tabun 2019 tentang tatacara penyelesaian gugatan
sederhana, penyelesaian perkara gugatan sederhana paling lama 25 hari sejak

hari sidang pertama;

Menimbang, bahwa Penggugat pada pukok perkara gugatan sederhana
mendalilikan pada tanggal DB Desemher 2[}14 telah dlsepakatl antara Penggugat
dan Tergugat penandatanganan akad pemblayaan Musyarakah yang dituangkan
dalam akad Musyarakah Numnr ? 03 ﬂ249'ﬁ berdasarkan permohonan
pembiayaan cleh Tergugai yang ‘dalam akad Musyarakah tersebut Penggugat
selaku penyedia pemblayaan l:Ian Te_rgugat seiaku penenma pembiayaan
dengan nilai pemblayaan sahesa[ Rp@"! EDD DDU Q0 {empat pu'lluh satu juta lima

o

ratus ribu rupiah), dlengqn rincian xpnkok pemhllayaan sehesar Rp. 41.500.000,00
{empat puluf satu jt;ié_iima ratus’ nbu rupnahj, dengan margln Rp. 830.000,00,-
{delapan ratus tiga puluh nbu ruplah] dalam Jangka waktu '52 {lima pulub dua)
bulan, dan Tergugat membenkan jsamlnan berupafsehldang tanah permukiman
dengan Akta Jual Belr Nnmur 383!2{]12'ﬂn NURWANTIK sesuai persi Nomaor
14D Blak il Kohir Numor 21 19 yang pada tahun 201 5 keluar Sertifixat Hak Milik
Nomor 2881 An. NURWANTIK dengan Luas 122 m? yang terletak di Kelurahan
Kepatihan, Kecamatan Tufungawng, Kabupaten Tulungagung, Provinsi Jawa
Timur, serta Tergugat dalam menjaminkan anggunannya telah sepakat untuk
membuat Surat Keasa Membebankan Hak Tanggungan Nomor 64 tanggal 08
Desember 2014 dari Tergugat kepada Penggugat, yang atas Surat Kuasa
Membebankan Hak Tanggungan dijadikan Akta Pemberian Hak Tanggungan
Namor 132/2017 tanggal 24 Maret 2017 dihadapan Pejabat Pembuat Akta
Tanah SETYA YUWONQ, 5. H., M.Kn, dan dijadikan Seriifikat Hak Tanggurgan
Neomor 728/2017 yang diterbitkan oleh  Kantor Pertanahan Kahupaten

Tulungagung tertanggal 26 April 2017,
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Menimbang, bahwa temyata Tergugat hingga jatuh tempo tanggal 08 April
2019 tidak kunjung melunasi pembiayaan yang telah diterimanya bahkan cicilan
pokok pembiayaan baru dibayar 10 kali, setiap bulannya Rp 1.2581.000 (satu juta
dua ratus sembilan puluh satu ribu rupiah) sehingga jumlahnya sebesar Rp
12.910.000 (dua belas juta sembilan ratus sepuluh ribu rupiah), dengan demikian
terdapat kekurangan pengembaliat pembayaran pembiayaan menurut
perhitungan Penggugat sebesar 71 bulan X Rp 1.287.000 (satu juta dua ratus
sembilan puluh satu ribu rupiah) = 81.661.000 (sembilan pulub satu jutz enam
ratus enam pulu satu ribu rupiah) dikurangi Rp 12.910.000 (dua belas juta
sembulan ratus sepuluh ribu ruplah}‘, - Rp 78. ?51 000 {tujuh puluh delapan juta
tujub ratus kma puluh satu nbu ruplah] dltambah denda 6% x Rp41.500000 x5
tahun = Rp 12.450. ﬂﬂﬂ (dua helas juta empat ratus lima puluh ribu rupiah)
sehingga jumlah kekuamgan sebesar = Rp 91 2{]1 {]{JD {sembllan puluh satu juta
dua ratus satu ribu ruplah) =.~:J.““ L & -,: R

“‘** et ~a~ =ik -:-..
Memimbang, bahwa nteh karena Penggugat mengalaml kerugian pokok
ditambah margin sebe-sar Rp 91 201+UBB {semb'.lan puluh satu juta dua ratus

satu ribu ruptah), maka T ergugat harus membayar 5E|LII"I1|Eh kekurangan
tEfSEbut :..'.it ‘;-_- ! I.' .L'~._ .'.I_" :‘ x .i "

BE -

Menimbang, hahwafTergugat dalam jawabanqya secara tertulis tertanggal
12 Januar 2021 pada pnknknya msnyatakar{f keheratan dengan cara
perhitungan yang dllakukan Penggugat sebab secara defactn akad Musyarakah
dalam hal ini menurut Tergugatk n‘mempakan pemblayaan berdasarkan akad
kerjasama antara 2 plhak untuk _hsuatu" usaha tertentu, yang dalam
pelaksanaannya jika ada hasilnyafkeuntungan akan dibagi hasi dan apabila
mengalami kerugian maka kerugian juga ditanggung bersama (bagi rugi),
demikian juga menyangkut denda dan Jaminan didalam akad Musyarakah
dinilangkan alias 1idak ada karena termasuk dalam nba, karena Musyarakah
yang dijalankan oleh Koperasi Syari'ah BAITUTTAMWIL MUHAMMADIYAH
MENTARI bukanlah pembiayaan sebagaimana dalam praktek ekonomi Syari'ah,
melainkan piutang sebagaimana dalam hukum perbankan konvensional (poin ),
dan Musyarakah yang diterapkan clebh Koperasi Syari'ah BAITUTTAMWIL

MUHAMMADIYAH MENTAR! tidak sejalan dengan nilai-nilai hukum figh
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(ekonomi Syari'ah), sehingga dapat dikategorikan sebagai sesuatu yarg gharar
dan riba {poin 6 dan 7), oleh karena itu Tergugat memohon agar Pengadilan
Agama Tulungagung menolak gugatan Penggugat;

Menimbang, bahwa akad Musyarakah yang lahir dalam perkara a quo adalah
berdasarkan permohonan Tergugat yang kemudian dituangkan dalam bentuk
kesepakatan bersama dan telah ditandatangant bersama Penggugat dan
Tergugat, oleh karena itu akad Musyarakah tersebut memiliki daya dan sifat yang
mengikat bagi kedua belah pihak dan berlaku sebagai hukum yang wajb ditaati,
dipatuhi dan dilaksanakan oleh kedua belah pihak, dan telah terhyata Tergugat
tidak tepat waktu dalam mengemballkan kEWﬂ]IbEIl"I pembiayaan Musyarakah
tersebut kepada F’enggugat hlngga ;atuh tenmu UB Apnl 2019, dan berdasarkan
bukti P.7 sejak terjadlnya keterlambatan pengemhallan pembiayaan oleh
Tergugat, Penggugat te]ah membenkan penngatan danfatau tegoran sebanyak 3
kali kepada Tergugat. agar memenuhl kEwajibannya dengan membayarimelunasi
pembiayaan yang teiah dltenmanya;namun hmgga dtajukan gugatan sederhana

a quo Tergugat tldak kunjung menyelesalkannya.-’melunasl kewajlhannya
LY

Menimbang, bahwafTergugat terbukﬁ daiam pengembahan pembiayaan baru

JF"-_.gF"'

10 bulan x setiap bql?gﬂya sebesar Rp 1 291.000 = Hp ’I 2 810.00G {dua belas
juta sembilan ratus sepufuh nbu ruplah] tentunya :nl sudah termasuk pokok dan
marginnya. Menumt F’enggugat seharusnya Tergugat membayar dari
kewajibannya yang dlpenanp!-:an dalam akad Musyarakah Pasal 2 selama 52
bulan, karena ternyata Tergugat dalam tempn yang ‘ditentukan tersebut tidak
bisa melunasi, dengan demll-uan ménumt Panggugat terdapat kekurangan 71
bulan kali Rp 1.291.000 = Rp 91. 661 DU_U (samhllan pulub satu juta enam ratus
enam pulvh enam ribu rupiah), dikurangi cicilan yang sudah dibayarkan sebesar
Rp 12.910.000 {dua belas juta sembilan ratus sepuluh ribu rupiah) =

78.751.000 (tujuh pulub delapan juta tujuh ratus lima putuh satu ribu rupiah),
ditambah dengan dendanya : 6% X Rp 41.500.000 = Rp 12.450.0600 {(dua belas
juta empat ratus lima puluh ribu rupiah) sehingga jumlah keseluruhan yang harus
dibayarkan oleh Tergugat adalah = Rp 91.201.000 (sembilan puluh satu juta dua
ratus satu ribu rupiah), oleh karena itu dalil Penggugat yang menyatakan
Tergugat telah wanprestastcidera janji atas akad pembiayaan Musyarakah
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Naomor 7.03.02497 tanggat 0B Desember 2014 terbukti, karenanya petitum
angka 2 gugatan Penggugat haruslah dikabulkan sebagian,

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 6 ayat (1} Peraturan
Mahkamah Agung Rl Nomor 2 Tahun 2015 Jo Pasal 4 huruf (d) Peratuman
Mahkamah Agung Rl Nomor 14 Tahun 2016 menyebutkan bahwa Penggugat
wajib melampirkan bukti surat yang sudah dilegalisasi pada saat mendaftarkan
gugatan sederhana. Ketentuan ini bersifat waijib (imperatif) agar penyelesaian
perkara gugatan sederhana menjadi optimal;

Menimbang, hahwa perkara gugatan sederhana yang diajukan oleh
Penggugat ini didaftarkan secar& e murt”{cnlme} atau tidak didaftar secara
langsung oleh pihak Penggugat atau kuasa hukurnnya di meja pendaftaran

* nt 7L'._'.

Pengadilan Agama Tulungagung g x\

Menimbang, bahwa gugatan Penggugat secara e cnurl (online) tersebut
dilampiri 3 {tiga) Iembar; buktl ter?g!l_s: _yajtu fﬂtukcpl Akad Pembiayaan
fMusyarakah Nnmor ?ﬂﬂ ﬂ249?' tanggal UB Desember 2014 Sertifikat Hak
Tanggungan Nnmr._'.r bL 3413221 ﬂan Sertrf kat Tanda Euktj Hak Nomor ER

722444, yang I-ceseﬁ’lua buktl 1ersebut helum dlnazegelent {dlmateralkan}

Menimbang, bahwa Haklm akan mempertlmhangkan hal hal yang berkaitan
dengan akad sesuai’ Pésal 21] angka 1 Kcmpliasl Hukum Ekonomi Syari'ah
bahwa akad adalah kesepakatan dalam suatu pEl]!ﬂI"l]lﬂﬂ ‘antara dua pthak atatt
lebih untuk melakukan atau tldak melakukan perbuatan hukum tertentu;

fMenimbang, bahwa memluk padaf dE‘ﬁnISl dan DSN MUI, Musyarakah
adalah pembiayaan herdasarkan -akag. kerlasama antara dua pihak atau lebih
unfuk suatu usaha tertentu, dimana masing-masing pihak memberikan
koniribusi dana dengan kefentwan bahwa keuntungan dan resike akan
ditanggung bersama sesugi dengan kesepakatan, sehingga dalam hal ini akad
Musyarakah menckankan pada keterlibatan due pihak yang saling
memberiken kontribusi berupa dana;

Menimbang, bahwa dalam hal akad Musyarakah ada beberapa rukun yang
harus dipenuhi ketika hendak melakukan akad Musyarakah. Hilangnya salah
satu dar semua rukun yang ada maka akad Musyarakah tersebut dapat

dianggap rusak. Rukun tersebut diantaranya : ljab Kabul (Shighat), dua pihak
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yang berakad (‘agidain), abyek akad (Mauqud Alaih) dan Nisbah bagi hasil
{untung rugiy;

Menimbang, bahwa meskipun Tergugat telah dinyatakan terbukti
wanprestasi dan gugatan Penggugat dikabulkan, sehingga Tergugat harus
dihukum untuk membayar kekurangan pembiayaan yang diperjanjikan dalam
akad Musvarakah, namun Hakim dalam menghitung nominal yang harus
dibayarkan Tergugat kepada Penggugat tidak sependapat dengan Penggugat,
karena akadnya Musyarakah, maka harus mengikuti perhitungan akad
Musyarakah, sehingga berbeda dengan cara peénghitungan Penggugat yang
mengguganakan perjanjian perbankan cunvensmnal karena Hakim menilai
bahwa perhitungan F‘enggugaf sepem itu akan men@huikan apa yang disebut

o =
ey

dengan riba, sedangkan nha dalam ekonami syah'ah harus dihindari karena
hukumnya haram, mgat ayat AI Cturan Surat Ali Imran a;-,rat 130 ;
(ul_jnﬂ-f_ll) u_,a.[i.!‘asj.:.l.ﬂil ‘P‘JMLM] 'l_,:_;ll_;ISc,L:‘;' | giel Spilileals
Artinya : “Wahai orang-orang yrangh heﬁman ]anganlah kamu memakan riba
dengan berlipat ganda dan rbertaqwa'lah kepan:la A!Iah agar. I-camu beruntung"
Memmhang, hahwa dalam akad Mg.lsfarakah seharusnya masing-masing
pihak {Penggugat dan Tergu gat) memberlkan kuntrlhum dana dengan ketentuan
bahwa keuntungan dan remku akan dltanggung bersama sesual dengan
kesepakatan, sehlngga nda.k ada lstllah denr_ia ataupun ;amlnan Oleh karena itu
menurut pendapat Haklm kekuranga;l*}ang harus‘dlbayarkan Tergugat kepada
Penggugat adalah : dalani’] perjanjlan akad Musyarakah selama 52 bulan, dan
sudah dibayar 10 bulan setlap huEannya sebesar Rp 1.291.000 {satu jutz dua
ratus sembilan pulub satu nbu rup:ah} sehtngga berjumlah Rp 12.910.000 {dua
belas juta sembilan ratus sepulub ribu rupiah), maka kekurangan Tergugat
tinggal 42 bulan x setiap bulannya Rp 1.291.000 (satu juta dua ratus sembilan
puluh satu ribu rupiah) sehingga berjumlah Rp £4.222.000 {lima puluh dua juta
dua ratus dua puluh dua ribu rupiah);

Menimbang, bahwa Penggugat dalam positanya untuk menjamin
terpenuhinya tuntutan datam perkara a quo agar tidak sia-sia dan agar jaminan
tidak dipindah tangankan kepada orang lain yang berakibat mernugikan
Penggugat {bukt: P.3, P.4 dan P.5 ), maka mohon kepada Ketua Pengadilan
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Agama Tulungagung untuk meletakkan sita jaminan (conservatoir beslag)
terhadap sebidang tanah pemukiman Sertifikat Hak Mifik Nomor 2881 An.
NURWANTIK dengan Iuas 122 m2 terletak di Kelurahan Kepatihan Kecamatan
Tulungagung Kabupaten Tulungagung dengan batas-batas : Sebelah Utara :
Salura air dan jalur tanah negara, Sebelah Selatan : Tanah Hak Yasan, Sebelah
Barat : Jatan Kelurahan Kepatihan dan Sebelah Timur : Tanah Hak Yasan (P.G).
Oleh karena Sertifikat obyek tersebut sudah ditangan Penggugat, rmaka tidak
ada alasan barang tersebut akan dialihkan kepada crang lain, oleh karenanya
permahonan Penggugat untuk meletakkan sita jaminan {conserfatair beslag)
terhadap tanah tersebut patut d_lkesamplngkan
Menimbang, bahwa gugatan Penggugat petrtum angka 3, menuntut agar
putusan ini dapat dualankan ]eblh dahul {untmerhaar I:uj voorad) meskipun ada
keberatan, mnaka herdasarkan Eurat Edara Mahkamah Agung Ri Nomor 3 Tahun
2000 tentang Putusan Serta Merta {urt'»merbaar blj vcnrad) angka 4 point a
sampai dengan g, Haklm tldak menemukan hal-hal ayang prinsip/penting
sebagatmana tertuang dalam SEMA tersehut dan F‘enggugat tidak mengajukan
bukti tentang hal- hat yang dlkhawahrkannya tersehut u[eh karenanya gugatan
Penggugat tentang hal !nl patl.rt untulc dttu!ak -,ﬁ :'r.!--f
Menlmbang, hahwa terhadap petlturn angkaqﬁ jl-riakn'n berpendapat,
bahwa oleh karena Tergugat adalah plhak yang kalah maka berdasarkan
ketentuan Pasal 181 HIR sudah selayakny‘a agar dlhukum untuk membayar
semua biaya perkara yang besamya akan dltentukan sebagalmana dalam amar
putusan ini, dengan demlklan mflka petlfum angka 5 gugatan Penggugat
harusiah dikabulkan, R
Mengingat, ketentuan Pasal 20 Peraturan Mahkamah Agung Republik
Indonesia Nomor 2 Tahun2(15 tentang Tatacara Penyelsaian (Gugatan
Sederhana Jo Peraturan Mahkamah Agung RI Nomar 14 Tahun 2016 fentang
Tatacara Penyelesaian Perkara Ekonomi Syari'ah serta ketentuan-ketentuan

hukum lain;
MENGADILI

1. Mengabulkan gugatan Pengqugat sebagian;
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2. Menyatakan demi hukum Tergugat telah Wanprestasi kepada Penggugat
karena tidak memenuhi kewajiban membayar angsuran berdasarkan akad
Musyarakah Nomor 7.03.02497 tanggal 08 Desember 2014;

3. Menghukum Tergugat untuk membayar total kewajiban kepada Penggugat
42 bulan x setiap bulannya Rp 1.291.000 (satu juta dua ratus sembilan puluh
satu ribu rupiah) = Rp 54.222.000 (lima puluh empat juta dua ratus dua puluh
dua ribu rupiah);

4. Menolak gugatan Penggugat selain dan selebihnya;

5. Menghukum Tergugat untuk membayar biaya perkara yang hingga kini
dihitung sebesar Rp 202.000 (dua ratus dua ribu rupiah);

Demikian diputuskan di Tulungagung pada hari Selasa tanggal 02 Pebruari
2021 Masehi bertepatan dengan tanggal 20 Jumadil Akhir 1442 Hijriyah, oleh
kami Drs. JUREIMI ARIEF sebagai Hakim Tunggal pada Pengadilan Agama
Tulungagung, putusan tersebut diucapkan dalam sidang terbuka untuk umum
pada hari itu juga, oleh Hakim tersebut dibantu oleh MU TAMIDAROHAM, S.H.
sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Kuasa Penggugat dan Kuasa
Tergugat ;

Drs. JUREIMI ARIEF
Panitera Pengganti

iﬁr

MU'TAMIDAROHAM, S.H.
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Perincian Biaya Perkara :

1. Pendaftaran ... e
2 BayaProses
3. Blaya Panggilan ...
S Materal ... e

6. Redaksi ..o

R.
Rp.
Rp.
Ap.
. Rp.
.. Rp.

30.000,-
50.000,-
90.000,-
10.000.-
12.000,-
10.000,-

Jumlah ...

Putusan Nomar QR03/PdL.G.5/2020/PA.TA

Rp.

202.000,-

{ Dua ratus dua ribu rupiah)

Hafaman 25 darf 25



